Riga

Atzinums Nr. 1
par tilta par Daugavu un piebraucamo celu buvniecibas un celu
rekonstrukcijas Jekabpill ietekmes uz vidi
novertéjuma zinojumu

Derigs lidz 2016.gada 1.februarim.

Paredzétas darbibas ierosinatajs:
Jekabpils pilsétas pasvaldiba, reg. Nr.90000024205, adrese: Brivibas iela 120, Jekabpils,
LV-5201, talrunis 65236777.

Zinojuma izstradatajs:
SIA ,,Latekoil”, reg. Nr.40003683283, adrese: Bezdeligu iela 12, Riga, LV — 1048.

Zinojums iesniegts Vides parraudzibas valsts biroja (turpmak ar1 - Biroja):

- 2012.gada 18.septembr1 Biroja iesniegts tilta par Daugavu un piebraucamo celu
biivniecibas un celu rekonstrukcijas ietekmes uz vidi novért€§juma nosléguma
zinojums.

- 2012.gada 5.decembri Biroja iesniegta Zinojuma aktuala versija (turpmak -
Noslegums Zinojums).

Atzinums izdots saskana ar likuma ,,Par ietekmes uz vidi novertejumu” 20. panta pirmo

dalu un taja noteikti nosacijumi saskana ar $a likuma 20. panta desmito dalu.

1. Paredzétas darbibas nosaukums:

Tilta par Daugavu un piebraucamo celu biivnieciba un celu rekonstrukcija (turpmak ari—
paredzeta darbiba).

2. Paredzétas darbibas iespéjamas norises vietas:
Jekabpils pilsétas un Krustpils novada Kiiku pagasta teritorijas.
3. Iss paredzétas darbibas raksturojums:

Ietekmes uz vidi noveértéjums tilta par Daugavu un piebraucamo celu biivniecibai un
celu rekonstrukcijai tika uzsakts 2012.gada 9.februari, kad Birojs, izskatot Valsts vides
dienesta Daugavpils regionalas vides parvaldes 2011.gada 27.decembra sakotngjo
ietekmes uz vidi izvérte§jumu Nr.DA11SI36 un tam pievienotos materialus, pienéma
lemumu Nr.69 par ietekmes uz vidi noverté§juma procediiras pieméroSanu paredzetajai
darbibai, pamatojoties uz likuma ,,Par ietekmes uz vidi novértg§jumu” 4. pantu, 8.panta
(1) dalu, 11., 13., un l4.pantu un sakotngja ietekmes uz vidi izvért€juma rezultatiem.
2012.gada 16.aprili tika izsniegta Programma ietekmes uz vidi novert€jumam
paredzetajai darbibai.



4. Tilta par Daugavu un piebraucamo celu buvniecibas un celu rekonstrukcijas
iespejamas alternativas.

Ietekmes uz vidi noveértejuma sakotngja sabiedriskaja apspriesana sakotné&ji tika
apspriesti Cetri varianti tilta par Daugavu biivniecibai:

l.variants — vansu tilts (slipsaiSu),

2.variants- ar&ji saspriegtas konstrukcijas tilts (zinojuma saukts arika ekstradozéts tilts),
3.variants - daudzlaiduma loku tilts,

4.variants - telpiskas kopnes tilts. ApsprieSanas laika sanemto priekslikumu rezultata
tika izstradats vél viens variants — 2a. variants - ekstradozgts tilts (ar€ji saspriegtas
konstrukcijas daudzvansu tilts ar gajéju ietvém blakus brauktuvém). Saskana ar
Zinojumam pievienoto 2012.gada 6.junija Jekabpils pilsétas pasvaldibas protokolu
saisttba ar Daugavas tilta Jekabpilt iesp&jamo tilta variantu prezentaciju un varianta
izveli Jekabpils domes deputati talakai projekta izstradei izvirzija 1.variantu - Vansu
tiltu un 2a. variantu Ekstradozgetu tiltu (ar&ji saspriegtas konstrukcijas daudzvansu tilts
ar gajeju ietvém blakus brauktuvém), kas ietekmes uz vidi noveértgjuma zinojuma vertets
ka otra alternativa.

Zinojuma piedavatas divas Daugavas Skersojuma alternativas Jekabpili Bebru ielas

rajona un Kiiku pagasta pieslédzoties Daugavpils ielai un Rigas ielai :

l.alternativa — tr1s laidumu vansu tilts (tilta kopgarums — 420 m);

2.alternativa - Cetru laidumu ar€ji saspriegtas konstrukcijas tilts (tilta kopgarums -
414m).

Atbilstos$i zinojuma noraditajam abos variantos tilta brauktuves platums planots 8,5 m,
brauktuves abas pusés izveidojot 2,25 m platas ietves. Tilta pieeju brauktuves platums
planots 8,5 m (3,75 m katra brauktuves josla un 0,5 m malas josla), savukart pilsétas
ielu brauktuves platums paredzets no 6,0 lidz 7,5 m, bet Daugavpils ielas brauktuves
platumu planots atstat nemainigu — 8,00 m. Tilta sajigumu ar pieeju celiem paredzéts
veidot ar parejas laidumiem (estakadém) un monolita dzelzsbetona atbalstsienam. Sads
risinajums laus gan ietaupit zemi, neveidojot augstas uzb&rumu nogazes ar platam
pamatu pédam, gan arl pasargas pieeju celus no izskaloSanas hidrologisko procesu
ietekmes rezultata. Abu tilta variantu pievadcelu risinajumi neatSkiras, bet atSkiras
laiduma konstrukcijas augstums. Lidz ar to zinojuma sniegta informacija par diviem
brauktuves garenprofila risinajumiem ar projektéto braukSanas atrumu 70 km/h —
l.varianta, tas ir zemaks ar 1saku pieeju atbalstsienam, bet 2. variantd augstaks - ar
garakam atbalstsienam. Garenprofila laiduma konstrukcijas apakSas Itmenis nedrikst
ierobezot kreisa krasta (Bebru ielas pus€) caurbrauktuves augstuma gabaritu, bet tilta
galos nedrikst nolaisties Iidz 1% augstakajam tidens Iimenim.

1. alternativa - vansu tilts.

AtbilstoSi zinojuma sniegtajai informacijai tilta konstrukciju planots veidot ka
simetrisku trislaidumu (80 m + 260m + 80m) vansu (slipsaiSu) sist€ému ar kopgjo tilta
kopgarumu 420 m. Brauktuves platni planots veidot no saspriegta dzelzsbetona, pilonus
— no dzelzsbetona. Pilonu balstu pamatus krastos novietos uz 20% udens Iimena
atzimes. Vantis izvietotas divas vertikalas plaknés — atbilsto$i §im risinajumam ir
pielagota pilonu forma. Vansu enkuri laiduma konstrukcija izvietoti starp brauktuvi un
gajéju ietvém. NepiecieSamas komunikacijas (idensvadu, elektroliniju, fidens atvades
kolektorus, rezerves caurules u.c.) paredzets izvietot zem laiduma konstrukcijas — zona
starp garensijam. Gan komunikaciju, gan vansu enkuru stavokla apsekoSanai zem
laiduma ir paredz€ta mobila apskates iekarta. Brauktuves un ietvju apgaismoSanai



paredzeéts uzstadit cinkotus apgaismojuma stabus. ParedzEts uzstadit pastavigas
monitoringa iekartas tilta galveno nesoSo elementu stavokla kontroléSanai — laika
mainigo vansu spriegumu, pilonu galvu deformaciju u.c. raditaju fikséSanai.

2.alternativa - ekstradozetas sistemas tilts.

Tilta konstrukciju planots veidot ka simetrisku cetru laidumu (77m + 130m + 130m +
77m) sistetmu ar trim isiem piloniem un l€zenam paralélam vantim (ekstradozéta
sistéma). Sis alternativas gadfjuma tilta kopgarums biis 414 m. Sis alternativas izvéles
gadijuma upé ir jaizbiivé viens balsts (pilons), bet abus mal&jos pilonus izvietos krasta —
attaluma, lidz kadam tdens pacelas vid€ji vienu reizi piecos gados. NepiecieSamas
komunikacijas (idensvadu, elektroliniju) paredzéts izvietot kastveida sijas iekSpusg,
tade] tas bus pasargatas no atmosferas u.c., paredzeta apskates iekarta tilta konstrukciju
apsekoSanai. Brauktuves un ietvju apgaismoSanai paredz€ts uzstadit cinkotus
apgaismojuma stabus. Paredzets uzstadit pastavigas monitoringa iekartas tilta galveno
nesoso elementu stavokla kontrolésanai — laika mainigo vansu spriegumu, pilonu galvu
deformaciju u.c. raditaju fikséSanai.

5. Esosas situacijas un tilta par Daugavu un piebraucamo celu biivniecibas un celu
rekonstrukcijas attistibas raksturojums.

5.1.Jekabpils pilséta krustojas divi valsts galvenie autoceli — A6 ,,Riga- Daugavpils-
Kraslava-Baltkrievijas robeza” un Al2 ,Jekabpils-Rézekne-Ludza-Krievijas
Robeza”, kuri ir ar1 starptautiskas nozimes autocelu tikla E22 sastavdala. Autoceli
A6 un Al2 nodroSina tranzita satiksmi ar Krieviju, Baltkrieviju un Lietuvu.
Jekabpili Skérso art divi regionalie autoceli P76 ,,Aizkraukle - Jekabpils” un P75
,Jekabpils - Lietuvas robeza”, kas nodroSina satiksmi ar Lietuvu un Zemgales
regionu.

5.2.Esosais tilts par Daugavu Jekabpils pilséta atrodas tas centralaja dala un apkalpo
starptautisko, valsts, novadu un pils€tas transportu. Tuvakie tilti par Daugavu
atrodas Aizkraukleé (HES dambis) aptuveni 48 km attaluma un Daugavpils rajona
(Daugavpils apvedcel§) — aptuveni 81 km attaluma no planotas darbibas vietas.
Zinojuma noradits, ka planotais jaunais tilts JE€kabpili ir loti nozimigs gan pilsétas
un novadu, gan ar1 valsts iedzivotaju €rtibai un ekonomikas attistibai, kas laus dalgji
atslogot pilsétas centru no tranzita kustibas un radis papildus Daugavas Skeérsosanas
iesp&jas. Konkréta gadijuma iesp&jama Daugavas Ské€rsoSanas vieta ir izvEéleta
atbilstos$i teritorijas planojumos ieplanotajam koridoram, par ko gan Biroja ir
sanemti pretrunigi sabiedribas viedokli.

5.3.Paredzéts, ka planotais tilts Daugavas labaja krasta (Kioku pagasta teritorija)
pieslégsies Rigas ielai un Daugavpils ielai — perspektivajam Jekabpils ziemelu
apvedcelam. Savukart, Daugavas kreisaja krasta, Jekabpils pils€tas teritorija, tas
pieslégsies Bebru ielai un Neretas ielai, kas perspektiva bis pils€tas nozimes
magistralas ielas. Par projekt&jamas trases sakumu (Pk 0+00) ir piepemts Daugavas
kreisaja krasta esoSais Neretas ielas (P75) un Bebru ielas krustojums. Par trases
beigam ir pienemts Daugavas labaja krasta esoSais autocela A6 (Daugavpils iela) un
Rigas ielas krustojums. Projektéta tilta un pieeju trase bus aptuveni 1,36 km gara
(neskaitot vietgjas joslas, rekonstru€jamos pieslégumus un krustojumus). Jaunie
Daugavas tilta plana risinajumi tiks integréti Jekabpils pilsétas transporta sisteéma,
atbilstosSi speka esosajam Jekabpils pilsétas teritorijas planojumam un jau ieprieks



noteiktajai tilta un pieeju trases novietnei. Preciz€jot projekta risinajumus, bis
japreciz€ esosas sarkanas linijas, ka ar1 laba krasta piesléguma risinajumi.

5.4.Saskapa ar zigojuma sniegto informaciju satiksmes intensitates modeléSanai
2016. un 2036. gada izmantots augsts satiksmes intensitates picauguma prognozes
attistibas scenarijs pec VAS ,,Latvijas Valsts celi” ,,Nakotnes satiksmes intensitates
pieauguma prognozes” datiem.

5.5.Atbilstosi zinojuma sniegtajai informacijai satiksmes intensitate 2011.gada uz esosa
tilta sastadija 17798 automasinas diennakti, taja skaita vieglais autotransports 93,2%
no visas kopgjas intensitates, bet kravas transports ar masu lielaku par 3,5 t, taja
skaita kravas ar piekabi un puspiekabi - 6,8%. Savukart 2016.gada satiksmes
intensitates pieaugums planots Iidz 20824 automasinam diennakti, bet 2036.gada -
lidz 32748 automaSmam diennakti. Ja tiek uzbuvéts jaunais tilts, tad esosa tilta
kopgja intensitate 2016.gada sastadis lidz 14758 automasinam diennakti, bet
2036.gada sastadis lidz 22924 automasinam diennakti, taja skaita vieglais transports
95,4% no visas kopg€jas intensitates, bet kravas transports ar masu lielaku par 3,5 t,
taja skaita kravas ar piekabi un puspiekabi - 4,6%. Savukart jauna tilta kopgja
intensitate 2016.gada sastadis lidz 6246 automasinam diennakti, bet 2036.gada
sastadis lidz 9824 automasSmam diennakti taja skaita vieglais transports 88,2% no
visas kop€jas intensitates, bet kravas transports ar masu lielaku par 3,5 t, taja skaita
kravas ar piekabi un puspiekabi — 11,8%.

5.6. Atbilstosi zinojuma sniegtajai informacijai, planota tilta par Daugavu un ta
pievadcelu risinajumi skars astonas ielas - Daugavpils (valsts galvenais autocels
A6), Rigas, Bebru, Plavinu, Tvaika, AusekliSa, V. Orehova un Neretas ielu. Valsts
galvenais autocelS A6 (Daugavpils iela) kalpo starptautiskajai tranzita satiksmei un
regiona satiksmei. Neretas iela un Rigas iela kalpo starpnovadu un vietgjai
satiksmei. Tvaika iela un V. Orehova iela apkalpo razoSanas teritorijas. Plavinu iela
un AusekliSa iela apkalpo pils€tas un mikrorajonu satiksmi. Eso$a Bebru iela tiek
izmantota ka vietgja pilsétas iela, kas apkalpo dzivojamas apbiives teritoriju un
jauktu razoSanas un sabiedrisko objektu apbiives teritoriju. Bebru iela beidzas ar
strupcelu pie Daugavas. Esosas ielas ir vienas brauktuves ielas ar vienu brauksanas
joslu katra virziena. lelu segumi ir slikta stavokli — ar plaisam un bedrém, un
remont&tu asfaltbetona segumu. Visam ielam, iznemot Bebru ielu no Neretas ielas
lidz Auseklisu ielai, ir valgja tdens novade uz apkartgjo reljefu. Ta ir nepietiekosa,
jo stipra lietus laika tidens nenopliist no brauktuves. Visi ielu krustojumi ir aprikoti
ar cela zim&€m un ir nereguléjami. Gajéju satiksmei labvéligas ir Rigas, Bebru un
Auseklisa ielas, jo ir aprikotas ar ietvém. Pargjas ielas ir bez ietvém un veloceliniem
— gajeji parvietojas pa nomali vai brauktuvi. Apskatitaja teritorija patlaban nav
nevienas gajéju parejas. Slikti organizeti un satiksmei nedrosi krustojumi ir Rigas -
Daugavpils iela, Bebru - Neretas iela un Auseklisa — Bebru - VUGD depo (Bebru
iela 100) krustojums. Iebrauktuve uz garazam (uz dienvidaustrumiem no Bebru
ielas) ir ar lielu garenkritumu, kas ziemas laika apgritina izkliSanu no garazu
teritorijas. Bebru - Tvaika ielas un Bebru - V. Orehova iela krustojumus izmanto
vilcgji ar piekabém un puspiekab&m, apkalpojot razoSanas teritorijas.

5.7.Visas eso$as inzeniertehniskas komunikacijas, kas izvietotas paredzetas darbibas
skartaja teritorija (gar Bebru, Auseklisa un Neretas ielu Jekabpili, ka arT gar
Daugavpils un Rigas ielu Krustpils novada Kilku pagasta), sniegtas Zigojuma II
pielikuma kartografiskaja materiala.



5.8.Jauna tilta biivniecibas projekta ietvaros tiks veikta arl nepiecieSamo pievadcelu
izblive, ka ar1 esoSo ielu rekonstrukcija. Daugavas kreisaja krasta (Jekabpils pusg)
tilts pieslégsies no jauna izbuvetai ielai — Bebru ielai, savukart eso$a Bebru iela tiks
rekonstruéta un kliis par vietgjo joslu. Ari Auseklisa iela tiks rekonstruéta un dalgji
izbuivéta no jauna. Talak jauna trase pieslégsies Neretas ielai — Bebru un Neretas
ielas savienojumam tiks izblivéts jauns rotacijas aplis, Daugavas labaja krasta
(Krustpils novada Kilku pagasta teritorija) tiks rekonstruéta Rigas iela un
Daugavpils iela, ka ar1 izblivéti jauni So ielu posmi un jauns rotacijas aplis, kas
savienos Rigas ielu, Daugavpils ielu un jauno tiltu. Papildus $aja posma planots
izbtivét jaunus velocelinus un ietves aptuveni 4300 m gara posma, ka ar1 piecas
jaunas autobusu pieturvietas. Lai paaugstinatu satiksmes droSibu, projekta ietvaros
Bebru un AusekliSa ielas krustojumu paredzets aprikot ar luksoforu, savukart, pie
V.Orehova ielas (pie trases Pk2+00) un garazam (pie trases Pk3+00) paredzets
ierikot reguléjamas gajéju parejas. Uz Bebru ielas vietéjas joslas ir paredzets izbuvet
atruma ierobezojosas ierices — atrumvalnus. Viet&jas joslas zona planotais atrums
biis 30 km/h, bet pargjas pilsetas ielas - 50 km/h, savukart jaunajai tilta trasei no
Pk4+40 Iidz Pk13+00 tiek paredzets brauksanas atrums 70 km/h. Pirms krustojuma
ar autocelu A6 paredz€ts planots uzstadit atruma ierobezojuma zimi 50 km/h.
Projekta ietvaros planots veikt esoso inzenierkomunikaciju parbiivi.

5.9.Paredzetais tilta nodoSanas ekspluatacija laiks ir 2016. gads.
6. Paredzétas darbibas vietas raksturojums:

6.1.  Paredzeta darbiba - tilta par Daugavu un piebraucamo celu biivnieciba un celu
rekonstrukcija - planota divu paSvaldibu teritorijas — Jekabpils pilséta un Krustpils
novada Kiiku pagasta.

6.2.  Planota tilta un ta pievadcelu vieta Daugavas kreisaja krasta Sobrid ir privatmaju
apbiive ar mazdarziniem un neapbiivéts zemes gabals, kura ierikoti mazdarzini.
Netalu no privatmaju sektora Bebru iela 100 atrodas Valsts ugunsdzesibas un
glabsanas dienesta Zemgales regiona brigades Jekabpils dala. Talak sakas Bebru
ielas dzivojamais rajons. Bebru ielas mala atrodas piecas 18 dzivoklu majas, viena
12 dzivoklu maja un viena 45 dzivoklu maja. TieSi So maju tuvums ir viens no
nozimigajiem apstakliem, ka janem vera tilta izbiives gaita, lai iesp&jami respektetu
iedzivotaju intereses. Bebru ielas pret&a pusé pretim dzivojamam majam atrodas
garazas. Savukart Daugavas labaja krasta planoto tilta pievadcelu un jauna Rigas -
Daugavpils ielas rotacijas apla vieta ir neapbiivéta teritorija — taja atrodas tikai viena
viengimenu dzivojama maja, viena neapdzivota €ka un razoSanas €ka, kas netiek
izmantota.

6.3.  AtbilstoSi zinojuma noraditajam planota Daugavas tilta un ta pieeju izbuve skars
61 zemes IpaSumu — 26 no tiem pieder privatpersonam, 25 — Jekabpils pils€tas
pasvaldibai, astoni — juridiskam personam un divi — valstij. Savukart atsavinat biis
nepiecieSams 25 paSumu dalas. Konkréto zemju atsavinajuma plans ir att€lots
Zinojuma 4.pielikuma.

6.4. Planotais tilts un ta pievadceli Skérso 1% un 10% pludu riska zona esosas
teritorijas. Daugavas abos krastos ir izteikta [€zena virspalu terase ar absoliito atzimi
81,5 - 82,0 m v.j.1., ar nelielu slipuma kritumu upes virziena. Pie augstakiem tidens
Iimeniem terase appliist ar palu Gdepiem. Udens Iimenis ar 1% varbitibu var



sasniegt 83,8m v.j.1. un tuvinas upes laba krasta Rigas ielas uzberuma pamatnes
Iimenim.

6.5.  Saskana ar Zinojumam pievienotajiem kartografiskajiem materialiem planotajam
tiltam pieguloSajas teritorijas atrodas sekojoSas inzenierkomunikacijas - lietus
kanalizacijas kolektori D600 lidz D1500; saimnieciskas kanalizacijas tikli D100 lidz
D1000; tidensvadi D32 Ilidz D250; sakaru kabeli un sakaru kanalizacija;
elektroapgades kabeli un gaisvadu lmijas 0,4 kV 1idz 20 kV; ielu apgaismojuma tikli
0,4 kV; zemspiediena gazes vads D159; augstspiediena gazes vads D219;
nedarbojosas siltumtrase.

6.6. Planotas darbibas apkartné atrodas Darzupite un Radzu udenskratuve.
Darzupites ieteka Daugava atrodas apmeéram 500 m augSpus planota tilta vietas, bet
Radzu tdenskratuve, kas izveidojusies kadreiz&ja dolomita karjera vieta, atrodas
Jekabpils dienvidu dala, Daugavas kreisaja pamatkrasta. Udenskratuvei nav
pastaviga savienojuma ar citiem virszemes Udensobjektiem; tidens piepliudi taja
nodro$ina pazemes tdeni. Atseviskos gados pavasara palu laika Gdenskratuve var
savienoties ar Pelites upi, kas ir Daugavas sanupes (attekas) Sakas pieteka.
Atbilstosi zinojuma noraditajam planotas darbibas teritorija ir labi dabigas drenazas
apstakli, atseviSkas vietas teritorija ir melioréta un ir ierikoti ar melioraciju saistiti
objekti.

6.7.  Daugavas hidrologisko rezimu pie Jekabpils nosaka Plavipu HES komplekss.
Vidgjais tdenslimenis Daugava planota tilta vieta ir 77,3 m v.j.l. (BS), ar 20 %
varbiitibu [imenis paaugstinas Iidz 81,5 m v.}.1., bet ar 1 % varbitibu tiek sasniegta
atztime 83,8 m v.j.l. Efektivie Skérsgriezuma laukumi atbilstoSajiem tidenslimeniem
ir attiecigi: 710 m®, 1450 m® un 1920 m* (lidz pretplidu dambim). Atbilstosi
zinojuma noraditajam stabila ledus sega uz Daugavas Jekabpils apkartné izveidojas
vidgji 20 dienu laika, parasti — Iidz 25. decembrim un turas 3-3,5 méneSus. Vid&jais
ledus biezums sasniedz 20 - 50 cm, bet seviski aukstas ziemas upeé esosa ledus
biezums var biit loti atSkirigs, sasniedzot 1,0 m. Ledus sastrégumi veidojas posma
Jekabpils-Plavinas, kur atrodas Plavipu HES augSas bjefa robeza. Jekabpils ir
paklauta Daugavas pliidu riskam. Pavasara palu periods parasti sakas marta vidii un
ilgst Iidz aprila beigam, maksimalo fazi sasniedzot aprila sakuma/vidi. Pavasara
palu periods parasti ilgst 20 - 30 dienas, kad aiztek aptuveni 55 % no gada vidgjas
noteces daudzuma. Vasaras maziidens perioda notece ir stipri mainiga un izteikti
upes mazidens periodi  var mainities ar izteiktiem lietus periodiem, kad
caurplidums var sasniegt 50-60 % no pavasara palu caurpliduma. Izteiktakie
maziidens perioda ménesi ir augusts un septembris.

6.8.  Saskana ar Ministru kabineta noteikumiem Nr. 118 ,Noteikumi par virszemes
un pazemes tUdenu kvalitati” Daugava no valsts robezas Iidz grivai ir noteikta par
prioritarajiem karpveidigo zivju Gdeniem. Saskana ar Partikas droSibas, dzivnieku
veselibas un vides zinatniska institita ,,BIOR” Zivsaimnieciskas ekspertizes
atzinumu $1 Daugavas posma ihtiofauna caurmeéra lidzinas Plavipu HES ihtiofaunai.
Nozimigako zivju sugu pamatmasu veido raudas, lidakas, plauzi, pli¢i un asari, bet
mazak ir samu, sapalu un zandartu. Bez min€tajam zivju sugam Daugava Jekabpils
tuvuma var bt sastopamas arf citas zivju sugas — kartsas, Iipi u.c., t.sk. arT sugas ar
nelielu zivsaimniecisko nozimi — auslejas, vikes, akmengrauzi u.c. Daugavas
potenciala zivsaimnieciska produktivitate Jekabpils tuvuma ir vertéjama ka
salidzino$i augsta — vismaz 40 kg/ha. Daugavas HES kaskades dé] anodromo
celotajzivju nonaksana lidz Jekabpilij nav iesp&jama.



6.9.  Objekts atrodas Austrumlatvijas lidzenuma augs$nu rajona Jersikas lidzenuma
apaksrajona. Ta ka izpé&tes teritorija atrodas Daugavas ieleja un tas tiesa tuvuma, tad
teritorija ir sastopamas aluvialas augsnes, kas veidojusas Daugavas gultnes un palu
aliivija. Teritorija sastopamas galvenokart automorfas augsnes (normali mitras
mineralaugsnes, kas veidojusas labas dabiskas drenazas apstaklos), tostarp:
podzolaugsnes, veleénu karbonataugsnes, kultiraugsnes un apbiivétaja teritorija ar1
sociogénas augsnes. Tuvak Daugavas gultnei Sauru joslu aizgem ari purvainas
augsnes — veleénu glejaugsnes, velénglejotas augsnes un podzolétas glejaugsnes.

6.10. Atbilstosi zinojuma sniegtajai informacijai un VSIA ,,Latvijas Vides, geologijas
un meteorologijas centrs” piesarnoto un potenciali piesarnoto vietu registram,
paredzeétas darbibas vietas tuvuma atrodas Cetras potenciali piesarpotas vietas.
Daugavas labaja krasta, Jekabpils pilsétas teritorija, Rigas iela 33, apméram 200 m
uz dienvidaustrumiem no jauna Rigas-Daugavpils ielas rotacijas apla, atrodas
asfaltbetona raZzoSanas ripnica ,,Celinieki”. Savukart Daugavas kreisaja krasta:

e apméram 200 m uz dienvidaustrumiem no Bebru ielas paSvaldibas uznémuma
,,Jekabpils siltumtikli” katlu maja— Tvaika iela 4;

e SIA ,OSukalns” degvielas uzpildes stacija - Bebru iela 104a, apme&ram 200 m
uz dienvidaustrumiem no Bebru ielas;

e SIA ,,ULD” mébelu razotne - Dzirnavu iela 12, apméram 400 m uz dienvidiem
no jauna Bebru - Neretas ielas rotacijas apla.

Neviena no $im vietam nav paredzeta tilta vai ta pievedcelu biivnieciba. Zinojuma
noradits, ka augsnes, grunts un gruntsiidenu piesarpojums Jekabpili Bebru ielas
rajona un Daugavas ieleja preti Bebru ielai neparsniedz normativajos aktos noteiktos
vides kvalitates normativu robezlielumus un nav sagaidams, ka objekta biivniecibas
laika esoSais augsnes, grunts un gruntsiidens piesarnojums bitiski ietekmes vides
stavokli tuvakaja apkartné vai notiks ta ieverojama vertikala vai horizontala
izplati§anas.

6.11. Jekabpils apkartnes teritorijas geologiska griezuma augsg€jo dalu (no apaksas uz
augsu) veido augSdevona Gaujas, Amatas, Plavinu, Salaspils, Daugavas un Katlesu
svitu nogulumiezi, ka arT kvartara sist€émas nogulumi - augSpleistocéna Latvijas
svitas glacigénie nogulumi jeb moréna, fluvioglacialie un limnoglacialie veidojumi.
Savukart Daugavas ieleja plasi izplatiti arT misdienu jeb holocéna veidojumi —
aluvialie un purvu nogulumi. Kvartara nogulumu apaksgja robeza atrodas aptuveni
70 m v.j.l. Jekabpils rietumu mala zemkvartara virsmu Skel lidz 50 m dzils§
ielejveida iegrauzums, kura gultne atrodas ap 28 m v.j.l. (daba iegrauzuma
novietojumu aptuveni iezimé Daugavas atteka Saka). Arpus ielejveida iegrauzuma
Daugavas ieleja esoSo kvartara un holocéna nogulumu kopéjais biezums ir loti
mazs, vietam mazak parl m (Daugavas gultné tikai atsevisku efemeru séru vai
dolomita plaisu pieséréjuma forma). Jekabpilt un tas tuvakaja apkartné aluvija
biezums svarstas no 0,5 1idz 4-5 m. Daugavas gultné planota tilta Skérsojuma vieta
atsedzas Daugavas un Salaspils svitas nogulumieZi (plaisaini, kavernozi dolomiti).

6.12. Saskana ar zinojuma noradito, veicot geotehnisko izpé&ti ir konstatéts, ka gruntis
Daugavas jauna tilta buvniecibas zona ir piemérotas zemes klatnes izbivei.
Daugavas labaja krasta veiktajos urbumos planota Rigas-Daugavpils ielas rotacijas
apla vieta konstatétas malainas gruntis, kuras ir iesp&jams izmantot zemes klatnes
uzbérumu izbtve. Paredzéta tilta Skérsojuma vieta geologiska griezuma pasu
augsejo dalu veido no 0,5m lidz 3,6 m bieza kvartara nogulumu sega. Ka zinojuma



noradits, inzeniergeologiskie apstakli planotas darbibas vieta ir labveligi. To nosaka
zemais gruntsiidens Iimenis un augsta grunsu nestsp&ja. Savukart ,,vajas” gruntis
planota skérsojuma vieta nav konstatétas.

6.13. Objekta teritorija ietilpst Baltijas artéziskaja baseina, kam ir raksturiga vairaku
fideni saturosu un ideni vaji caurlaidigu iezu slankopu mija. Aktiva tidens apmainas
(saldidenu) zona planotas darbibas teritorija, kas aptver kvartara un pirmskvartara
tidens horizontus Iidz vidusdevona Narvas svitas sprostslanim, kura ietilpst gan
bezspiediena, gan artéziskie tdeni, ir aptuveni 240 m bieza.

6.14. Gruntsudens Daugavas ieleja limenis planotas darbibas vieta iegul 0,5 - 2m
dziluma no zemes virsmas. Gruntsiideni planotas darbibas teritorija izmanto tikai
individualaja tidensapgadé (galvenokart grodu akas). Kvartara tidens horizonta
dabiska aizsargatiba teritorijas dazadas dalas ir visai atSkiriga, bet kopuma ta ir vaja
vai neapmierinoSa. Arteziskie dideni teritorija ir izplatiti aug$€ja devona
nogulumiezos. Udensapgadei ir izmantojami tideni no galvenokart karbonatisko
Daugavas, Salaspils un Plavinu svitam, ka ari terigéno iezu Amatas un Gaujas
svitam. Saskana ar zinojuma sniegto informaciju Plavinu Salaspils @idens horizonta
statiskais ltmenis Daugavas ieleja ir aptuveni 2 m no zemes virsmas, bet kvartara
nogulumu tidenu statiskais Itmenis ir 0 - 2 m no zemes virsmas. Nemot véra, ka
horizontu limenu starpiba ir loti neliela, nelabvéligos apstaklos piesarnoto virszemes
fidenu iepliiSana ir iesp&jama spiedientidenu horizonta, ipasi lokalu spiedientidenu
depresijas piltuvju vietas.

6.15. Planota tilta vieta veiktajos izp@tes urbumos konstatéti Cetri pazemes tdens
horizonti:

e pirmais pazemes tdens horizonts — gruntsiidens — atsegts upes labaja krasta un ir
saistits ar aluvialiem dazadgraudainas smilts nogulumiem; ta [imenis ir cieSi saistits
ar Daugavas tidens Iimena svarstibam,;

e otrais — augSdevona Daugavas svitas iidens horizonts. Udenus satur plaisainie un
kavernozie dolomiti, sadéd&jusas dolomitS§kembas. Udens horizonts ir bezspiediena
un piekrastes zona paklauts upes tidens rezima svarstibam;

e treSais pazemes tidens horizonts — Salaspils; saistits ar plaisainiem un sadéd&jusiem
dolomitu un domeritu starpslaniem, sakarstotam iezu zonam. Svitas augsdala
iegulosa bieza mala slankopa darbojas ka sprostslanis attieciba pret augstak
ieguloSo udenshorizontu un nodro$ina Salaspils svitas iezos esosa wdens dabisko
aizsardzibu pret piesarnotu virstidenu ieplusSanu;

e dzilak iegulosais Plavinu svitas tdens horizonts saistits ar kavernoziem un
plaisainiem svitas dolomitiem. Geologiskais griezums liecina, ka p&dgjie tdens
horizonti hidrauliski ir saistiti. Atbilstosi zinojuma sniegtajai informacijai, tdens
analizes no abiem dzilakajiem urbumiem liecina, ka pazemes tideni ka vide nav
agresiva betonam, bet tas tomer neizslédz iesp&ju, ka kada Salaspils svitas iezu
starpkarta var€tu biit nedaudz sulfatagresiva.

6.16. Paredzeétas darbibas apkartn€ atrodas divas centralizétas tidensapgades
atradnes — ,,Abeli” un ,Krustpils”. Saskana ar Jekabpils pilsétas teritorijas
planojumu un Krustpils novada Kuku pagasta teritorijas planojumu tilta un ta
pievadcelu biivnieciba un rekonstrukcija ir paredz&ta Je€kabpils pils€tas tidensgiitnes
,,Abeli” kimiskaja aizsargjosla. Savukart Gidensgiitne ,,Krustpils” atrodas aptuveni
3km uz ziemelrietumiem no planota tilta Jekabpili, Daugavas labaja krasta, starp



Madonas ielu un Donavinas upi. Planota darbiba neatradisies tdensgiitnes
,Krustpils” aizsargjosla. Saskana ar zinojuma sniegto informaciju Jekabpils pilséta
un Krustpils novada Kiuku pagasta esoSie decentralizétas tidensapgades urbumi
darbibas tiesa tuvuma neatrodas.

6.17. AtbilstoSi zinojuma sniegtajai informacijai tuvakas ipasi aizsargdjamas dabas

teritorijas atrodas aptuveni 6 km uz austrumiem no planotas darbibas vietas -
Krustpils novada Kiuku pagasta atrodas dabas parks un Natura 2000 teritorija
,Laukezers”, aptuveni 6 km uz dienvidaustrumiem Jekabpils novada Abelu,
Dignajas un Leimanu pagastos — dabas liegums un Natura 2000 teritorija ,,Abeli”,
bet aptuveni 60 km lejpus pa Daugavu — dabas parks un Natura 2000 teritorija
,Daugavas ieleja”. Planota tilta un ta pievadcelu vietai tuvakie 1pasi aizsargajamie
koki - dzeltena zirgkastana un Amiiras korkakoks, kas atrodas Mezripnieku iela,
aptuveni 350 m uz ziemelrietumiem no Bebru ielas. Savukart Krustpils novada
Kiku pagasta teritorija Rigas un Daugavpils ielas krustojuma tuvuma nav
aizsargajamu koku. Paredzetas darbibas vieta un tads tuvuma nav izveidoti
mikroliegumi.

6.18. AtbilstoSi Jekabpils pilsétas un Krustpils novada Kiuku pagasta teritorijas

<

planojumiem, paredzgtais tilts un ta pievadceli neatrodas vesturiski, arheologiski vai
kultiirvésturiski nozimigu ainavu teritorija. Planota tilta vieta Daugavas krastos nav
publisku peldvietu. Tuvakais valsts aizsargajamais kultliras piemineklis — Asotes
pilskalns ar apmetni atrodas Krustpils novada Kiiku pagasta aptuveni 1 km uz
dienvidaustrumiem no planota Rigas - Daugavpils ielas un tilta nobrauktuves
rotacijas apla.

. Izverteta dokumentacija:

Valsts vides dienesta Daugavpils regionalas vides parvaldes 2011.gada
27.decembra sakotn&jais ietekmes uz vidi izvert§jums Nr.DAI11SI36 un tam
pievienotie materiali — 62 lapas.

Biroja 2012.gada 9.februara lémums Nr.69 par ietekmes uz vidi novertéjuma
procediiras pieméroSanu paredzetajai darbibai — 12 lapas.

Jekabpils pilsetas pasSvaldibas 2012.gada 24.februara pieprasijums Nr.1-4.3/151
organizet ietekmes uz vidi novert€juma sakotn&jo sabiedrisko apspriesanu - 1 lapa.
Jekabpils pilsétas pasSvaldibas 2012.gada 20.marta pieprasijums Nr.2-2.8/12/27
ietekmes uz vidi novertéjuma programmai - 1 lapa.

ledzivotaja V. 2012.gada 21.marta elektroniska veéstule saistiba ar planoto darbibu -
1 lapa.

V.Indanes 2012.gada 26.marta elektroniska véstule saistiba ar planoto darbibu -
2 lapas.

I.Avotinas 2012.gada 26.marta elektroniska vestule saistiba ar planoto darbibu -
2 lapas.

letekmes uz vidi novért€juma sakotngjas sabiedriskas apspriedes 2012.gada
26.marta Jekabpils tautas nama protokols - 4 lapas.

P.Zlemeta 2012.gada 4.aprila elektroniska vestule saistiba ar planoto darbibu -
2 lapas.

A.Fonaberga 2012.gada 5.aprila elektroniska véstule saistiba ar planoto darbibu -
2 lapas.



e J.Pukites 2012.gada 3.aprila vestule saistiba ar planoto darbibu (sanemta Biroja
2012.gada 10.aprili ) - 2 lapas.

e Biroja 2012.gada 16.aprila Programma ietekmes uz vidi noveértéjumam tilta par
Daugavu un piebraucamo celu biivniecibai un celu rekonstrukcijai - 6 lapas.

e Biroja 2012.gada 16.aprila pavadvéstule Nr.3-01/554, ar kuru programma un visas
sanemtas veéstules tika nosititas Jekabpils pilsétas pasvaldibai - 1 lapa.

e Zinojuma sabiedriskas apspriedes 2012.gada 7.augusta Jekabpils tautas nama
protokols - 6 lapas.

e Valsts vides dienesta Daugavpils regionalas vides parvaldes 2012.gada 22.augusta
vestule Nr.2.3.2.-7/1110 ar priekslikumiem Zinojuma papildinaSanai — 1 lapa.

e J.Pukites 2012.gada 14.augusta vestule saistiba ar planoto darbibu (sanemta Biroja
2012.gada 27.augusta ) - 1 lapa.

e A.Fonaberga 2012.gada 14.augusta iesniegums saistiba ar planoto darbibu un
priekSlikumi Zinojuma papildinasanai (sapemts Biroja 2012.gada 28.augusta ) -
5 lapas.

e Biroja 2012.gada  30.augusta véstule Nr.3-01/1136, ar kuru visas sanemtas
iedzivotaju vestules tika nosutitas Jekabpils pilsétas pasvaldibai - 1 lapa.

e SIA ,Latekoil” 2012.gada 18.septembra véestule, ar kuru Biroja iesniegta papildinata
Zinojuma versija, zinojuma 1 s€jums ar pielikumiem, 96 lapas.

e Eksperta atzinums- 4 lapas.

e Biroja 2012.gada 31.oktobra véstule Nr.3-01/1404, ar kuru tiek pieprasita papildus
informacija Zinojumam — 4 lapas.

e SIA ,Latekoil” 2012.gada 5.decembra véstule Nr.01/01-36, ar kuru Biroja iesniegta
aktualizéta Zinojuma versija, zinojuma 1 s€jums ar pielikumiem, 120 lapas.

o SIA ,Latekoil” 2012.gada 6.decembra elektroniska vestule ar Parskatu par Vides
parraudzibas valsts biroja 2012. gada 31. oktobra véstuleé Nr. 3-01/1404 sniegtajiem
priekslikumiem zinojuma trilkumu novérsanai — 9 lapas.

@0

. Informacija par paredzétas darbibas novértéSanas procesa apkopotajiem
ieintereséto pusu viedokliem un argumentiem (tai skaita par sabiedriskas
apsprieSanas rezultatiem):

8.1.Sakotnéja sabiedribas informésana, ieintereséto pusu viedoklis un argumenti:

8.1.1. Uzsakot ietekmes uz vidi noveért€jumu, informativie materiali par tilta par
Daugavu un piebraucamo celu biivniecibu un celu rekonstrukciju bija pieejami
internetvietné www.jekabpils.lv, ka arT Jekabpils pilsétas pasvaldiba Brivibas
iela 120, Jekabpili un Draudzibas aleja 26, Jekabpili un Vides parraudzibas
valsts biroja, Rupniecibas iela 23, Riga un internetvietné www.vpvb.gov.lv.

8.1.2. Pazinojumus par ietekmes uz vidi noveért§juma procediiras uzsaksSanu
lerosinatajs public€ja laikraksta ,,Briva Daugava” 2012.gada 16.marta numura,
ka ar1 individuali apzinati skarto zemju 1pasnieki.

8.1.3. Paredzetas darbibas ietekmes uz vidi novértg§juma sakotn€jas sabiedriskas
apsprieSanas sanaksme klatiené notika 2012.gada 28.marta Jekabpils pilsétas
pasvaldiba Brivibas iela 120, Jekabpili.

8.1.4. Saskana ar ietekmes uz vidi novert€juma sakotn&jas sabiedriskas apspriedes
protokolu Jekabpils pilsétas paSvaldiba sanaksmé piedalfjas 54 interesenti.
SIA ,,Latekoil” parstavis sniedza informaciju par sabiedriskas apsprieSanas
terminiem, ietekmes uz vidi noveért§juma procediru un turpmakajam
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8.1.5.

8.1.6.

sanaksmém, iedzivotaju tiesibam un pienakumiem, ka arT sniedza prezentaciju
par tilta par Daugavu un piebraucamo celu buvniecibu un celu rekonstrukciju.
Sanaksmes dalibnieki interes€jas par piebrauktuvju risinajumiem tiltam, par
trokSpa aizsargsienu buvniecibu, par zemes atpirkSanu, par piespiedu
zemes/Tpasumu atsavinasanu, tilta iesp&jamo ietekmi uz ainavu, ka ari, ka tiks
nodros$inati pievedcelu pieslégumi, ka planots novadit lietusiidenu no tilta, ka
tiks risinata individualo €ku dzerama tdensapgade, kad un cik ilgi planota
paredzetas darbibas biivnieciba. ledzivotaji pauda satraukumu par trokspa, gaisa
piesarnojumu un smakas palielinasanos saistiba ar paredz€to darbibu, par smaga
transporta radito ietekmi Bebru ielas daudzdzivoklu majam. Sanaksmé tika
pausts satraukums, ka pilséta pieaugs tranzita pliisma, ka ari, ka tiks ietekmétas
dzivojamas majas - Neretas iela 35 un 37. Sanaksmé tika jautats, kap&éc nevar
tiltu biiveét garam pils€tai un noradits, ka celu audita zinojuma automasinu skaits,
kuras brauc par esoSo tiltu par Daugavu un 2011.gada AS ,,Celuprojekts”
noraditais atSkiras. Sanaksmé iesp&u robezas tika sniegtas atbildes uz
uzdotajiem jautajumiem.

LikumdoS$ana noteiktaja termina par paredz&to darbibu Biroja tika sanpemti:
ledzivotaja V. 2012.gada 21.marta elektroniska vestule, kura pausts viedoklis,
ka apbraucamo celu ir nepiecieSams buvét arpus pils€tas. Vestule sniegta
informacija, ka jau iepriek$ ir savakti 3000 parakstu pret Jekabpils tilta biivi
Bebru iela.

V.Indanes 2012.gada 26.marta elektroniska vestule, kura pausts viedoklis, ka
tilta biivnieciba par Daugavu Bebru iela nav pielaujama un izteiktas bazas, ka
butiski pasliktinasies iedzivotaju sadzives apstakli, samazinasies nekustama
ipaSuma vértiba, nelabveligi tiks ietekm&ta vizuala ainava, tiks degradéta vide-
radits apdraud@ums gaisam, augsnei, ka arT florai un faunai; piesarpota un
piegruzota vide, biivniecibas darbi var atstat véra nemamas sekas uz vietgjam
tdens tilpneém.

[.Avotinas 2012.gada 26.marta elektroniska vestule, kura pausts Bebru ielas
nr.31 majas iedzivotaju viedoklis, ka izbiiv€jot objektu, lai uzlabotu ainavu un
gaisa kvalitati javeic papildus apzalumoSana gar visam tam majam, kas
robezosies ar tiltu un celu, - lielo koku un krimu iestadiSana.

J.Pukites 2012.gada 3.aprila vestule, kura paustas bazas par tranzita satiksmes
palielinaSanos, sastrégumu veidoSanos Bebru un Neretas ielas, kas veicinas
trokSnpa, vibraciju un gaisa piesarpojuma palielinaSanos un lidz ar to negativi
ietekmes Neretas ielas 35 un 37 majas un Bebru mikrorajona iedzivotajus.
P.Zlemeta 2012.gada 4.aprila elektroniska véstule, kura pausts viedoklis, ka
jauno tiltu Jekabpili jabuveé pari Daugavsalai, ka arT jautats, ka tiks ierobezots
trokSnu Itmenis, ka tiks risinata lietus tidens novadiSana, ka tiks nodroS§inata tilta
apsaimniekoSana ziemas sezona, kadas paredzEtas inzenierkomunikacijas un
esoSo parblive, par paredz&étajam aizsargjoslam un kompensacijam.

A.Fonaberga 2012.gada 5.aprila elektroniska véstule, kura pausta negativa
atticksme pret paredz€to darbibu un piedavatajiem tehniskajiem risinajumiem,
ka arT pausts satraukums par trokSpa, vibraciju un gaisa piesarnojuma
palielinaSanos un ta negativo ietekmi uz Bebru mikrorajona iedzivotajiem.

Pamatojoties uz Jekabpils pilsétas pasvaldibas pieteikumu ietekmes uz vidi
novertéjuma programmas izstradei, Valsts vides dienesta Daugavpils regionalas
vides parvaldes 2011.gada 27.decembra sakotn€jo ietekmes uz vidi izvert&jumu
Nr.2.5.-5./1420 ar tam pievienotiem materialiem, sakotn€jas sabiedriskas
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8.1.7.

apsprieSanas rezultatiem, ka arT pemot vera sabiedribas prieksSlikumus, Vides
parraudzibas valsts birojs sagatavoja un 2012.gada 16.aprili izsniedza
Programmu ietekmes uz vidi noveért€jumam tilta par Daugavu un piebraucamo
celu buvniecibai un celu rekonstrukcijai.

Visas sanemtas vestules Birojs 2012.gada 16.aprilt ar pavadvéstuli Nr.3-01/554
nositija izverteéSanai Jekabpils pilsetas pasvaldibai.

8.2.Sabiedribas informéSana, sabiedriskas apsprieSanas sapulce, ieintereséto pusu
viedoklis Zinojuma izstrades stadija:

8.2.1.

8.2.2.

8.2.3.

8.2.4.

8.2.5.

Zinojumu sagatavoja SIA ,Latekoil”. Pazigojumu par sagatavoto zinojumu
Ierosinatajs publicgja laikraksta ,,Briva Daugava” 2012.gada 24.julija numura.
Zinojums sabiedribai bija pieejams Jekabpils pilsétas interneta majaslapa
www.jekabpils.lv, Krustpils novada vietné www.krustpils.lv, izstradataju
interneta majaslapa www.eiroprojekts.lv/jekabpils, ka ari Jekabpils pilsetas
pasvaldiba Brivibas iela 120, Jekabpili. Informacija par to tika nodroSinata ar
Biroja interneta majaslapa.

Zinojuma sabiedriskas apspriedes klatiené notika 2012.gada 7.augusta Jekabpils
pilsétas tautas nama Vecpilsétas laukuma 3, Jekabpili.

Saskapa ar ietekmes uz vidi novért€§juma Zinojuma sabiedriskas apspriedes
protokolu sanaksmé piedalijas 27 interesenti. SIA ,Latekoil” parstavis
iepazistindja klatesoSos ar veikto pétijumu rezultatiem un projekta risinajumiem,
taja skaita noradot, ka gaisa piesarpojuma modeléSanas rezultati parada, ka
netiks parkapti normativajos aktos noteikti robezlielumi, savukart trokSna
modeléSanas rezultati parada, ka iesp&ami trokSpa robezlielumu parsniegumi
tris majas, lidz ar to papildus nepiecieSama So maju fasazu trokSpa izolacijas
sp&jas palielinasana; buvniecibas laika biis trauc€jums =zivju vairoSanas
procesiem, tapéc darbus nepiecieSams planot arpus zivju narsta perioda. Kads
sanaksmes dalibnieks jautaja par iesp&jamo ietekmi uz dzivojamam majam un
apkartni palu dziSanas un citu biivniecibas darbu laikd un paredz€tajam
kompensacijam, ja tiks nodarits kait€jums. AS ,,Celuprojekts” parstavis
paskaidroja, ka planotajam tiltam nebis dzito palu, bet paredzets izmantot urbtos
palus un to buivnieciba neradis vibracijas, tacu vibracijas varétu rasties, blivgjot
uzberumus. ledzivotaji pauda satraukumu par tranzita satiksmes pieaugumu, par
prognozéto trok$pa Iimeni un to ietekmi, par gaisa piesarpojumu, ka arl
paredzeto prettrokSpa sienu arhitektoniskajiem risinajumiem. ledzivotaji jautaja,
vai ir planots veidot divlimenu mezglus, uz ko AS ,,Celuprojekts” parstavis
paskaidroja, ka tadi nav paredzeti, paredzeta ir lokveida kustiba, lai iedzivotajiem
biitu drosak. Kads sanaksmes dalibnieks pauda atbalstu jauna tilta biivniecibai
Jekabpilt noradot, ka Sis tilts ir nepiecieSams gan tranzita, gan pilsétas tilta funkciju
pildiSanai. Jekabpils domes priekSsédetajs pauda atbalstu jauna tilta biivniecibai
projekta paredz€taja vietd. Zinojuma sabiedriskas apspriedes protokols bija
pieejams arT interneta majaslapa www.eiroprojekts.lv/jekabpils.

Zinojuma sabiedriskas apsprieSanas laika saistiba ar paredzéto darbibu Biroja
tika sanemti:

e Valsts vides dienesta Daugavpils regionala vides parvaldes 2012.gada 22.augusta
vestule, kura sniegti priekSlikumi Zinojuma pilnveidoSanai un informacija, ka
Daugavpils regionala vides parvalde Jekabpils pilsétas pasvaldibai 2011.gada
2.augusta bija izsniegusi tehniskos noteikumus Nr. DA11TN182 Jekabpils
aizsargdambja rekonstrukcijai un labiekartoSanai nekustama ipasuma ,,.Daugavas
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mala” un Plavigu iela Jekabpili, kas pieklaujas izbiivét paredzetajam tiltam
Daugavas kreisaja krasta.
e J.Pukites 2012.gada 14.augusta véstule, kura pausts kritisks viedoklis saistiba ar
planoto darbibu, zinojuma ietverto informaciju, kura bitu japapildina ar
novertéjumu uz majam Neretas iela 35 un 37, ka arT par nepilnigi atspogulotu
zinojuma sabiedrisko apspriesanu laikraksta ,,Briva Daugava”.
e A.Fonaberga 2012.gada 14.augusta lesniegums saistiba ar tilta par Daugavu un
piebraucamo celu biivniecibas un celu rekonstrukcijas Jekabpili ietekmes uz vidi
novertéjuma zinojumu un priekslikumi Zigojuma papildinasanai, kuros noradits uz
vairakiem trukumiem, ka butiskakos minot sekojoSos:
= Zinojuma (sadala ,,2.2. EsoSo un perspektivo transporta plismu raksturojums”)
esosa informacija, kas ir par pamatu visiem turpmakiem Tilta projekta
aprékiniem, ir butiska pretruna ar Satiksmes ministrijas CSDD Celu drosibas
audita atzinumu Nr.06-AD/09-43;

= Bebru ielas posma no krustojuma Brivibas iela- Neretas iela, kur tiks veidots
rotacijas aplis (turpmak- Rotacijas aplis Nr.1) Iidz Bebru ielas namam Nr.31
tehniskais risinajums neatbilst iedzivotaju pamattiesibam uz labveéligu dzives
vidi.

8.2.6. Birojs 2012.gada 30.augusta visas sagemtas véstules ar pavadvéstuli Nr.3-
01/1136 nositija izvertesanai Jekabpils pilsétas pasvaldibai ar ligumu izvertét
un ieklaut atbilstoSu informaciju zinojuma aktualaja versija.

8.2.7. SIA ,Latekoil” preciz€ja Zinojumu, ietverot taja informaciju par sabiedribas
lidzdalibas pasakumiem un sabiedribas iesniegtajiem priekSlikumiem un
noradot, ka iesniegtie priekSlikumi ir pemti vera.

8.3. Sabiedribas informéSana par Birojam iesniegto Zinojumu un argumenti
Zinojuma izverteSanas stadija:

8.3.1. Biroja Zinojums tika iesniegts 2012.gada 18.septembri. Pazigojums par
iesniegto  Zigojumu un Zinojums tika ievietots interneta majaslapas
www.eiroprojekts.lv/jekabpils, http://www.jekabpils.lv, http://www krustpils.lv/
un www.vpvb.gov.lv.

8.3.2. Birojs, pieaicinot ekspertu izveértéja Zinojumu, ta atbilstibu programmas un
normativo aktu prasibam un 2012.gada 31.oktobr1  pieprasija papildus
informaciju Zinojuma pilnveidoSanai un papildinasanai. Cita informacija
papildinata zinojuma izvertéSanas gaita Biroja netika sanemta.

8.3.3. 2012.gada  5.decembri Biroja tika iesniegta aktuala Zinojuma redakcija.
Pazinojums par iesniegto Zinojumu un Zinojums tika ievietots interneta
majaslapas http://www.jekabpils.lv, http://www.krustpils.lv/,
www.eiroprojekts.lv/jekabpils un www.vpvb.gov.lv. Cita informacija Zinojuma
aktualas redakcijas izverteéSanas gaita Biroja netika sanemta.

Apkopojot zinojuma sabiedriskas apsprieSanas rezultatus, secinams, ka pamatjautajumi,

kas sabiedriskas apsprieSanas laika ir izraisijusSi diskusijas, ir saistiti ar iedzivotaju

bazam par konkrétu dzivojamo maju tuvuma Neretas un Bebru iela raditajam ietekmém
no tilta izbuves un ekspluatacijas (galvenokart troksnis, vibracijas, gaisa piesarnojums
un satiksmes organizacija konkrétajas vietas). TieSi Sos aspektus ka nozimigus lidz ar
konkréta tilta izbiives iesp&jamajiem izvietojuma variantiem ir akcent&jusi iedzivotaji.

Jaatzime, ka Sie jautajumi jau vairakkart ir diskutéti ari teritorijas planoSanas

dokumentu izstrades gaita un konkréta tilta izbuves vieta ir paredzeta ar1 abu skarto

pasvaldibu teritorijas planojumos. Lidz ar to J&kabpils pils€tas pasvaldiba citus tilta
izvietojuma variantus atkartoti nav paredzgjusi, savukart Zinojuma netiek prognozeti
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gaisa piesarnojuma normativu parsniegumi, ir paredz€ti un nepiecieSami prettroksna
pasakumi, lai nodro$inatu normativo aktu prasibas, ka ar1 ir paredzéta urbto palu
izmantoSana, lai buvniecibas laika samazinatu troksni un vibracijas.

Par aktualo un precizéto zinojuma redakciju, kura tika precizéti jautajumi saistiba ar
paredzetas darbibas iesp&jamo ietekmi buivniecibas un ekspluatacijas laika, taja skaita
hidrologiska rezima izmainam, musdienu geologiska procesa izmainas, iesp&jamo
trok$na ietekmi un citiem jautajumiem papildus komentari un priekslikumi Biroja netika
sanemti.

9. Nosacijumi, ar kadiem paredzeta darbiba ir istenojama vai nav pielaujama:

9.1.Zinojuma identificéti un izverteti sekojosi galvenie iesp&jamas planotas darbibas

ietekmes uz vidi aspekti:

9.1.1. Iesp&jama ietekme uz vidi tilta biivniecibas laika.

9.1.2. Gaisa kvalitates izmainu un to bitiskuma noveért€§jums paredzetas darbibas
piegulosajas teritorijas.

9.1.3. TrokSpa Iimena izmaigu novert€jums paredzetas darbibas pieguloSajas
apdzivotajas vietas.

9.1.4. Augsnes kvalitates izmainu novert€jums paredzetas darbibas pieguloSajas
teritorijas.

9.1.5. Objekta iespgjama ietekme uz teritorijas apkartnes hidrologisko rezimu,
virszemes noteces tidenu novadiSana; iesp&jamas miisdienu geologisko procesu
izmainas. Hidrologiska rezima izmainu prognoze Daugavas upes Sk&rsojuma
zona.

9.1.6. Paredzetas darbibas iesp&jama ietekme uz dzerama pazemes tidens resursiem un
to kvalitati.

9.1.7. Objekta iesp&jamas ietekmes uz apkartnes biologisko daudzveidibu, ainavu un
kultiirveésturiskajiem objektiem novert&jums.

9.1.8. Iesp&jama ietekme uz sabiedribu.

9.1.9. Alternativu salidzinajums.

9.2.1zvertejot Zinojuma identificetas un izvertétas iespéjamas planotas darbibas
ietekmes uz vidi, Birojs secina sekojoSo:

9.2.1. lespéjama ietekme uz vidi tilta baivniecibas laika.

9.2.1.1.Atbilstosi zinojuma noraditajam Jekabpils apkartne ir bagata ar celu biivniecibas
materialu — dolomita, smilts un grants atradném. Pagastos, kas robezojas ar
Jekabpils pilsétu, ir 68 buvmaterialu izejvielu atradnes. Zinojuma netiek
prognozéets, ka biivniecibas materialu transportéSana no to ieguves vietam uz
planota tilta un ta pievadcelu buvniecibas vietu radis biitisku negativu ietekmi,
jo jaunais tilts atradisies Jekabpils pils€tas nomal€, buvmaterialus nebus
nepiecieSams transportét cauri pilsétai, ka ari tie bils jatransporté salidzinosi
neliela attaluma. Planota biivniecibas vieta ir €rti pieejama, izmantojot regionalo
autocelu P75 Jekabpils-Viesite, ka ar1 valsts galvenos autocelus A12 Jekabpils-
Rézekne un A6 Riga-Daugavpils. Tai pat laika jareékinas, ka biivdarbus bus
nepiecieSams veikt Bebru dzivojama rajona tuvuma, kas ievérojami izmainis $ai
teritorijai patreiz€jo garam brauco$a transporta intensitati un biivdarbu laiks bus
saistits ar biivtehnikas klatbiitni un papildus trokSpiem, vibracijam un
piesarnpojumu no iekSdedzes dzingjiem un buvtehnikas putekliem, taja skaita
uzb&rumu veidoSanas laika.
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9.2.1.2.Tilta ietekme uz hidrologisko rezimu Daugavas upes Sk€rsojuma zona ir
izvertéta 5.8., bet uz zivju resursiem — 5.12. nodala. Saja aspekta ir ari
identific§jamas atSkiribas starp alternativam (1. alternativa — nav balsta upg,
2.alternativa — viens pastavigs balsts, ka ar1 buvniecibas laika peldoSi pontoni
upes balsta izbiivei) un tas atspogulotas 8. nodala alternativu salidzinajuma —
kriterijos ,Hidrologiskais rezims” un ,letekme uz zivju resursiem”.
InZeniertehniskie pasakumi So ietekmju mazinaSanai doti 9.3. nodala, kopuma
secinot, ka tilta biivniecibas laika sagaidama istermina, parejoSa negativa
ietekme uz zivju resursiem, ka arf, ka jaunais tilts, neatkarigi no izv€leta varianta
radis ilglaicigu, pastavigu ietekmi un pasliktinas hidrologiskos apstaklus
Daugava, taja skaita ledus rezZima parametrus, kuri up€ izraisa pladus, tacu,
nemot, veéra, ka netiek planota biitiska Daugavas Skérsgriezuma laukuma
samazinasana, ietekme nebus butiska. Savukart tilta biivniecibas laika lielaka
ietekme uz Daugavu tiek prognozeta 2. varianta izbiives gadijuma, jo tiks
ietekméta lielaka Daugavas akvatorijas dalas platiba ( tilta 2. varianta paredzeti
divi pagaidu balsti upé biivniecibas laika un viens pastavigais balsts tilta
ekspluatacijas laika, bet tilta 1. varianta izbiives gadijuma ekspluatacijas laika
nebiis pastavigo balstu up€, bet biivniecibas laika bis tikai viens pagaidu balsts.
9.2.1.3.AtbilstoSi zinojuma noraditajam bivlaukuma sakartoSanas, sakopSanas
jautajumi detaliz€ti tiks risinati Darbu veikSanas projekta, kuru saskapa ar
Latvijas btivnormativu LBN 310-05 ,,Darbu veikSanas projekts” izstrada tikai
péc buvatlaujas sanemsanas un pirms biivdarbu uzsaksanas.
9.2.1.4.0bjektam biivniecibas laika fidensapgadi nepiecieSamibas gadijuma nodroSinas
no Jekabpils pilsétas kopé&jiem tikliem. Savukart saimniecisko notekiidenu
novadiSana iesp&jama pils€tas kanalizacijas tikla, noslédzot ligumu ar viet€jo
komunalo tiklu parvalditaju (SIA ,,JJekabpils tidens™).
Nozimigas problémsituacijas buaivniecibas laika saistiba ar paredzéto darbibu
netiek prognozetas, ja tilta buvniectba netiek paredzéta plidu laika. Kopuma
galvenas ietekmes buivdarbu laika saistamas ar biivmaterialu pieveSanu, zemes
darbu veikS§anu un biivkonstrukciju uzstadiSanu, kur nepiecieSams pieverst
uzmanibu atbilstos$a darbu veikSanas projekta izstradei, lai pastavigi nodrosinatu
vietejo satiksmi un raditu iespéjami maz traucéjumu (troksnis, putekli, vibracijas,
automasinu plismas un biivdarbu organizacija) pieguloSo teritoriju iedzivotajiem,
nepielautu nozimiga piesarnojuma nokliiSanu Daugava un bitiski neizmainitu tas
hidrologisko reZimu, ka ari savlaicigi planotu nepieciesamo darbu veik§anu arpus
plidu laika un nemot véra konkréto darbu specifiku, lai iespéjami maz kaitetu
zivju narstam un zivsaimnieciskajiem resursiem. Biivdarbu laika nedrikst tikt
negativi ietekmeta piegulosas infrastruktiiras, dzivojamo maju un sabiedrisko eku
(ugunsdzéséju depo) funkcionalitite. Sie ir galvenie apstakli, kam japievers
detalizeéta veriba, izstradajot konkrétos projekta risinajumus un darbu veikSanas
projektu. Biroja ieskata biitu lietderiga savstarp€ja komunikacija starp pasvaldibam,
biivdarbu veicgjiem un sabiedribu par darbu veikSanas projekta nozimigakajam
komponentém, to veikSanas laiku un nozimigajiem risinajumiem, ja kadus specifiskus
darbus nepiecieSams veikt, pieméram, intensiva rezZima, ierobezojot vai parvirzot
satiksmi vai nakts laika konkrétas apbiives tuvuma.

9.2.2. Gaisa kvalitates izmainu un to biitiskuma noveértéjums paredzetas darbibas
piegulo$ajas teritorijas:

9.2.2.1.Zinojuma noradits, ka gaisa piesarnojuma robezlielumu parsniegumi péec
satiksmes radita piesarnojuma parametriem Latvija konstat€jami tikai atseviskas
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vietas Rigas un, iesp€jams, citu pils€tu 1pasi intensivas satiksmes vietas ar blivu
apbiivi; sagaidama gaisa piesarnojuma jauna Jekabpils tilta apkartng 2036. gada
modeléSanas rezultati parada, ka maksimalas piesarnojoso vielu (NOz, PMy,
PM,s) gada videjas koncentracijas sastada tikai 0,5-5,3 % no attiecigas vielas
normativa un Sobrid esosa satiksmes intensitate planota tilta pievadcelu vietas ir
daudzkart mazaka par prognozeto intensitati pec 24 gadiem.

Nemot véra tilta un pievedcelu novietojumu, ka ari prognozeto satiksmes
intensitati un citu pieejamo informaciju par iespéjamo autotransporta radito gaisa
piesarpojumu Latvija, Biroja ieskata SIA , Latekoil” secinajumi, ka planotas
darbibas vieta esoSais gaisa piesarnojums neparsniedz un sagaidamais neparsniegs
normativos noteiktas robezvertibas cilvéka veselibas aizsardzibai, ir ticami un
pienemami. Tai pat laika baivdarbu veikSana dzivojamo maju tuvuma japlano,
iespéjami pardomati izstradajot darbu veikSanas projektu, lai racionali planotu
satiksmes plasmu un buvtehnikas darbibu, tadéjadi ar1 samazinatu puteklu un
izpliides gazu raSanos un izplatibu, ka ari jaizmanto biivtehnika un biivniecibas
panémieni, kas atbilst normativo aktu prasibam.

9.2.3. TrokSpa Iimena izmainu novérté§jums autocelam paredzétas darbibas
piegulosajas apdzivotajas vietas:

9.2.3.1.Atbilstosi zinojuma noraditajam nav datu par esoSo satiksmes intensitati
planotas darbibas vieta, tacu ta ir salidzinoSi neliela un tas troksnis ir buitiski
mazaks par prognoz€to troksna limeni péc jauna tilta uzbuvésanas, ka arT esoso
satiksmi nevar pat uzskatit par pastavigu trokSpa avotu, jo Bebru iela patlaban
kalpo tikai ka piebraucamais cel§ Bebru dzivojamajam rajonam, tapec pienemts,
ka planotais jaunais tilts attieciba uz Daugavas kreisa krasta apbiivi ir jauns
troksna avots jauna vieta. Savukart, Daugavas labaja krasta Daugavpils un Rigas
ielas apkartne (gan Jekabpils, gan ar1 Krustpils novada Kiuku pagasta teritorija)
par atskaites punktu ir pienemta pasreizgja trokSpa situacija, jo jaunais tilts
nebis papildu trokSna avots péc intensitates, tikai esosa tas pasas intensitates
trokSpa avota rekonfiguracija, jo tas neradis papildu satiksmes plismu
salidzinajuma ar esoSo plismu pa S§im ielam, bet tikai izmainis plusmas
izvietojumu, taja skaita attalinot no perspektivas savrupmaju teritorijas.

9.2.3.2.Prognozetais trokSpa Iimenis Daugavas kreisaja krasta ir model@ts teritorijai,
kur paSlaik ir eso$a dzivojama apbiive — Bebru rajonam Jekabpili, ka ar1
teritorijai otrpus Bebru ielai, kur atbilstoSi speka esoSajam teritorijas
planojumam paslaik ir lauksaimnieciba izmantojama zeme, tacu nakotné planota
savrupmaju apbives teritorija un nekomercialas sabiedrisko iestazu apbiives
teritorija. Zinojuma sniegto troksna izplatiSanas prognozi ir sagatavojusi SIA “R
& D Akustika”.

9.2.3.3.Trok$na modeléSana ir veikta 2036.gadam. ModeléSana nav veikta atseviski
katram no tilta variantiem, bet tikai no trokSpa aspekta sliktakajam —
2.variantam ar augstaku garenprofilu un garakam pieeju atbalstsienam.
AtbilstoSi  zipojuma noraditajam prognoz€jamais trokSpa ITmenis tilta
l.variantam (ar zemaku garenprofilu un isakam pieeju atbalstsienam) butiski
neatskirsies. Zinojuma ir izvertetas divas iesp&jamas prettrokSnu pasakumu
alternativas. Pirma alternativa paredz divu prettroksSna sienu izbtivi jaunas Bebru
ielas ziemelrietumu pus€ - prettrokSpa siena, kas aizsarga Plavinu ielas
dzivojamas apbiives teritoriju (augstums 2,5 m, garums 163,2 m) un prettroksna
siena, kas aizsargads Atmodas un AusekliSu ielas dzivojamas apbives teritoriju
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(augstums 2,5 m, garums 201,8 m). Otra alternativa paredz divas prettroksnu
sienas jaunas Bebru ielas ziemelrietumu pus€ un vienu prettroks$nu sienu jaunas
Bebru ielas dienvidaustrumu pus€ - prettrokSna siena, kas aizsargas Plavinu
ielas, Kadiku ielas un Atmodas ielas dzivojamas apbives teritoriju (augstums
2,5 m, garums 698,4 m), prettroksna siena, kas aizsargas Neretas ielas 35 un 37
dzivojamas apbiives teritoriju (augstums 2,5 m, garums 152,3 m), prettrokSna
siena, kas aizsargas planotas dzivojamas apbiives teritoriju otrpus Bebru ielai
(augstums 2,5 m, garums 293,4 m).

9.2.3.4. TrokS$na modeléSanas rezultati atspoguloti Zinojuma 5.6.nodala 15.-18. att&los,
visam kartém ir pievienotas tabulas, kuras skaitliski apkopots viss model&tais
trokSpa Itmenis (raditaji Lgiena, Lvakars Un Lpakes), taja skaita ar1 artelpas trokSna
Iimenis katra majas stava. Saskana ar veikto trok$nu analizi, robezlielumu, kas
noteikti Ministru kabineta 2004.gada 13.jilija noteikumu Nr.597 , TrokSpa
noveértésanas un parvaldibas kartiba” 2.pielikuma trokSna robezlielumiem,
atbilstosi trokSna modeléSanas metodikai izvéletajos merpunktos Nr.4, 15, 35,
36, 37 un 45 nav konstatéti trokSpa robezlieluma parsniegumi ne 1., ne
2. prettroksnu pasakumu alternativas gadijuma, kas atrodas aiz tuvakajam ekam.
Tai pat laika tieSi pret tilta uzb@rumu verstajam fasadém, atbilstosi zinojuma
sniegtajai informacijai, modeléSana iegiitie rezultati uzrada trokspa robezlieluma
Lgiena parsniegumu 1. prettrokSnu pasakumu alternativas realizacijas gadijuma -
Neretas iela 35 (fasade Nr. 8) un 37 (fasade Nr. 12), Kadiku iela 31 (fasade Nr.
33); bet Lo - Atmodas iela 1 (fasade Nr. 2), Bebru iela 10c (fasade Nr. 6),
Neretas iela 35 (fasades Nr. 7-9) un 37 (fasades Nr. 12-13), Kadiku iela 13
(fasade Nr. 17), 26 (fasade Nr. 30), 27 (fasade Nr. 31), 29 (fasade Nr. 32) un 31
(fasade Nr. 33), Plavinu iela 30 (fasades Nr. 38-39), 32 (fasade Nr. 40), 36
(fasade Nr. 42) un 38 (fasades Nr. 43-44). Savukart 2. prettrok$nu pasakumu
alternativas gadijuma modelétais trokSna raditajs Lgiena neviena vieta
neparsniegs 55 (50) dBA, bet Lyas parsniegs 45 (40) dBA - Bebru iela 10c
(fasade Nr. 6) un Neretas iela 37.

9.2.3.5.Saskana ar zinojuma sniegto informaciju 2011.gada 25.janvara Ministru
kabineta noteikumos Nr.76 ,Noteikumi par trokSna noveértéSanu dzivojamo un
publisko €ku telpas” noteiktie troksna robezlielumi dzivojamo un publisko &ku
telpas netiks parsniegti, ja €kas fasades nodrosinas vides trokSna slap&Sanu par
19 dBA atbilstosi 2012.gada 28.jiinija Ministru kabineta noteikumiem Nr.499
,Noteikumi par Latvijas buvnormativu LBN 016-11 ,Biivakustika™ noteiktam
prasibam. Nemot véra fasazu trokspa slap&Sanas sp&ju, iekstelpu trokSpa limena
parsniegumi gan 1., gan 2. prettrokSpa pasakumu alternativas gadijuma
saglabasies majam Bebru iela 10c, Neretas iela 35 un Neretas iela 37. Lai
nodroSinatu normativajos aktos noteikto ieksStelpu troksSpa Itmeni, ieprieks
minéto €ku fasades ir japastiprina papildus.

9.2.3.6.Saskana ar zinojuma sniegto informaciju, lai nodroSinatu gan vides, gan
iekstelpu trokSpa normativu ievéroSanu, prettrokSpa pasakumu 1. alternativas
gadijuma jauzbuveé divas prettrokspa sienas 2,5 m augstuma un 365 m garuma,
un javeic tris dzivojamo maju septipu sienu trokSpa izolacijas sp&ju
palielinasana. Savukart 2.prettroksnpa pasakumu alternativas gadijuma jauzbiivée
tris prettrokSna sienas 2,5 m augstuma un 1144 m garuma, ka art javeic tris
dzivojamo maju Cetru sienu trokSpa izolacijas sp&u palielinaSana. Savukart
Daugavas labaja krasta abu alternativu gadijjuma trokSna normativu
nodroS§inasanai un iesp&jama trokspa situacijas pasliktinajuma kompenséSanai
pret apbiives teritoriju nav papildus jaizbiive prettrokSna sienas, tacu tilta margas
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konstrukcijas risinajumiem jabut tadiem, lai tas nodroSinatu arT troksnu
slap&sanu.

9.2.3.7.Biroja ieskata Zinojuma piedavata 2.prettroksnu pasakumu alternativa nodrosina

augstaku vides un iekstelpu trokSpa raditaju samazinajumu, vairak samazina
trokSpa raditam diskomfortam paklauto dzivojamo apbiivi un lidz ar to
iedzivotajus, ka art pretroks$nu pasakumi ir paredzeti ar1 pret planoto dzivojamo
apbiives teritoriju otrpus Bebru ielai, kas nav paredzéts 1. prettrok$nu pasakumu
alternativas gadijuma. Lidz ar to Birojs iesaka turpmakaja projekteSana
paredzet, detalizét un realizét 2.prettrokSpu pasakumu alternativu,
izvertejot vai nav lietderigi nodroSinat nepartrauktas prettrokSnu sienas
izbuivi.

Birojs uzskata, ka konkrétaja gadijuma saskana ar likuma ,,Par ietekmes uz vidi
novértéjumu” 20.panta (10)dalu darbu veikSanai ir noradami nosacijumi, ar
kadiem iespéjama paredzeta darbiba:

9.2.4.

turpmakaja projektéSana: 1) jaieplano un janodrosina konkrétie zinojuma
paredzétie prettrokSpa risinajumi (prettrokSnu sienas, atbilstoSa tilta
margu izvéle Daugavas labaja krasta), 2) papildus iepriek§ minétajam
jadetalizé trokSpa diskomforta zonas skarto dzivojamo maju fasades
realizéjamie prettrok$pu pasakumi, kas japaredz projekta risinajumos, lai
nodroSinatu Ministru kabineta 2004.gada 13.julija noteikumos Nr.597
»TrokSna novértéSanas un parvaldibas kartiba” noteiktos vides troksna
robezZlielumus, un janodrosina to ievieSana, realizéjot planoto darbibu;
saistiba ar tilta un pievedcelu izbiivi planojot un realizéjot prettrokspa
pasakumus planotas darbibas vieta, normativajos aktos noteiktie trokSna
robeZlielumi janodroSina visas trokSpa diskomforta zonas skartajas
dzivojamajas majas.

atbilstoSi zinojuma paredzetajam, jarealize papildus trokSna mazinasanas
pasakumi, lai nodroSinatu Ministru kabineta 2011.gada 2S5.janvara
noteikumos Nr.76 ,Noteikumi par trokSpa noveérteSanu dzivojamo un
publisko €ku telpas” noteiktos troks$pa robeZlielumus dzivojamo €ku telpas.

Augsnes kvalitates izmainu noveértéjums planotas darbibas pieguloSajas
teritorijas:

9.2.4.1.Atbilstosi Zinojumam planota tilta un pievadcelu biivnieciba dalgji skars jau

esoSos celus un citas teritorijas, kuru augSpu ipaSibas miisdienas nosaka
antropogéni faktori. Zemes darbiem bus lokals raksturs, un ietekmes zona,
realiz€jot planoto darbibu, ietekme tiek prognozeta dazu desmitu metru plata
josla abpus paredzétajam buivobjektam, dazviet vairak.

9.2.4.2.Zinojuma konstatétas tris galvenas ietekmes, kas radis vai var radit augsnes

izmainas:

liela apjoma zemes darbi, kas saistiti ar augsnes nogems$anu, parvietoSanu un
pagaidu uzglabasanu, ka arT talakai izmantoSanai nepiemérotas vai liekas grunts
parvietoSana uz tai paredzE€tajam vietam; augsnes erozija. Biivdarbu beigu
posma nopgemto augsni paredz€ts izmantot uzberumu un citu teritoriju
apzalumosanai

smaga specializéta bivdarbos izmantota tehnika, tas raditais spiediens un
vibracijas var izraisit augsnes sablivéSanos un samazinat augsnes filtracijas
sp€jas, kas savukart var veicinat parpurvosanos;
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e iespgjamais augsnes piesarnojums ar naftas produktiem biivniecibas darbu laika,
savukart autocela ekspluatacijas laika - ar sadzives atkritumiem, izpludes
gazeém, kimiskajam vielam, kuras izmanto celu kaisiSana ziemas perioda.

9.2.4.3.1zbuvejot tilta uzbeérumu, ta nogazes planots veidot relativi stavas un, neveicot
atbilstoSu to nostiprinaSanu ar piemerotiem armé&joSiem materialiem un/vai
neapzalumojot, pastav augsnes erozijas attistibas risks. Uzb&rumu nogazes var
attistities lineara erozija — sakties gravu veidoSanas, bet uzb&rumam blakus
esoSajas teritorijas var nonakt erozijas produkti — uzb&rumu veidojoSie ieZi,
parklajot augsni un mainot tas ipasibas. Zigojuma noradits, ka, ta ka teritorija
domingjosais augsnes cilmiezis ir aluvialas smiltis un Skembains dolomits,
biivdarbu laika v€ja erozijas attistibas draudi praktiski nepastav.

9.2.4.4.1zvertéjot Zinojuma mingto, Birojs uzskata, ka visas minétas ietekmes ir
raksturigas jebkura tilta, autocelu buvniecibai un ekspluatacijai un tam biis
salidzino$i lokala ietekme, tai pat laika savlaicigi planojami un realiz€jami
pasakumi So ietekmju novérSanai/mazinasanai.

9.2.4.5.Lai mazinatu iesp&jamo ietekmi uz blakus eso$ajam zemem, javeic melioracijas
sistému sakartoSanas un uzlaboSanas darbus. Zinojuma paredzg€ta art gravju un
aizsargstadijumu ierikoSana. Aizsargstadijumu ierikoSana ka ietekmi samazinoss
pasakums minéts ar1 sabiedriskas apsprieSanas laika.

9.2.4.6.Potenciali piesarnoto vietu atrasanas ir noradita Zinojuma 4.1.3. nodala un §1
atzinuma 6.11.punkta, kas jebkura gadijuma jagem vera, planojot un veicot
jebkadus biivdarbus, lai nepielautu iesp&jama piesarpojuma papildus noplidi vai
ta intensificéSanos, tacu tiesa So teritoriju tuvuma konkrétie biivdarbi saistiba ar
paredzetas darbibas realizaciju netiek planoti.

9.2.4.7.leverojot vispargjos biivdarbu veikSanas nosacljumus un savlaicigus pasakumus
erozijas nepielausanai, nozimigas ietekmes netiek prognozetas.

9.2.4.8. lespejamas ietekmes buivdarbu/rekonstrukcijas veikSanas konteksta ir saistamas
ar hidrologisko apstaklu iespgjamam izmainam piegulosaja teritorija, par ko
vertejums sniegts nakamaja atzinuma sadala.

9.2.5. Objekta iespéjama ietekme uz teritorijas apkartnes hidrologisko reZimu,
virszemes noteces Gidenu novadiSana; iespéjamas misdienu geologisko
procesu izmainas. Hidrologiska reZima izmainu prognoze Daugavas upes
Skérsojuma zona:

9.2.5.1.Planotais tilts un ta pievadceli skérso 1% un 10% pliidu riska zona esosas
teritorijas. Viena no galvenajam iesp&jamam ietekmém ir saistita ar planota tilta
iespgjamo ietekmi uz pliidu reZimu Jekabpili. Zinojuma sniegta informacija, ka
par galveno plidu c&loni Jekabpils apkartn€ ir uzskatami ledus aizsprostojumi.
Gadijumos, kad up€ tdenslimenis neparsniedz 20% nodroSinajumu, efektiva
gultnes Skérsgriezuma laukuma samazinajumu radis tikai tilta balsts
2.alternativas gadijuma, 1.alternativas gadijuma tilta balsti planoti uz 20%
atzimes. Bebru ielas turpindjuma paredzetais jaunais tilts atradisies gultnes
izliekuma sakumposma, kur straumes ass ir novérojama sameéra tuvu Daugavas
labajam krastam (ltkuma iekSmalai). 2.varianta tilts ar balstu upes gultnes
vidusdala atseviSskos tdenslimena apstaklos var ietekmét straumes trasi, kas,
savukart, var radit papildu krasta nostiprinasanas nepiecieSamibu cieSi blakus
tiltam.

9.2.5.2.1zstradajot planota tilta skicu projektu, ir nemti véra $adi pasakumi plidu
samazinasanai Jekabpili, kas nakotné ir vienlidz iesp&jami abiem tilta
variantiem:
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e aizsargdambja izblive Daugavas kreisaja krasta;
e Daugavas gultnes padzilinaSana.

Tilta biivniecibas projekta ietvaros nav planota aizsargdambja izbtive un Daugavas

gultnes padzilinasana.

9.2.5.3.Daugavas ieleja un tas tiesa tuvuma dabigas drenazas apstakli ir saméra labi,
tapec tilta un ta pievedcelu biivnieciba, ierikojot nepiecieSamas virszemes
slegtas un/vai val€jas drenazas sist€mas, situaciju nepapasliktinas neatkarigi no
izveleta tilta varianta. Tilta pievadceli Bebru ielas rajona atradisies pilsétas
teritorija, kur, neskatoties uz saméra labiem dabigas drenazas apstakliem, ir
iertkoti arT atseviSski ar melioraciju saistiti objekti. Projekt&jot un buvejot
planoto tiltu ar tam atbilstosajiem pievadceliem, dala esoSo nosusinasanas
sisttmas elementu biis japarveido. Nav sagaidams, ka lokalo melioracijas
elementu parveide var€tu ietekmét tilta biivniecibu. Ar1 tilta biivniecibas
ietekme uz melioracijas elementiem nevar radit vides riskus vai apgriitinat
teritoriju izmantoSanu.

9.2.5.4.Zinojuma netiek prognozets, ka planota tilta un ta pievadcelu biivnieciba tiesa
veida varétu ietekmét apkartné esoSos virszemes iidensobjektus, taja skaita
Darzupiti un Radzu tidenskratuvi, iznemot Daugavu.

9.2.5.5.Zinojuma sniegta informacija, ka eso$a Jekabpils tilta izbiive un IidzSingja
ekspluatacija nav izraistjusi misdienu geologisko procesu aktivizaciju, ka ar1
dotajai teritorijai ar1 sakotn&ji nav bijusi raksturiga augsta So procesu intensitate.
Planota objekta teritorija ir raksturigi vaji izteikti gultnes sanu erozijas procesi,
kuri var pastiprinaties intensivu nokriSnu vai sniega kuSanas rezultata
paaugstinoties tidens Iimenim, caurplidumam un straumes atrumam. Nemot
vera paredzeta Skérsojuma vietu un dalgji ar, ka Daugavas krastus veido saméra
noturigie Salaspils un Daugavas svitas dolomiti, fluvialas litomorfogengzes
process (gultnes un ielejas parveidosanas) notiek loti 1€ni. Zinojuma netiek ar1
prognozéts, ka varétu notikt Daugavas gultnes un krastu erozijas reaktivizacija.

9.2.5.6.Jaunais tilts, neatkarigi no izvéleta varianta, pasliktinas tos hidrologiskos, taja
skaita, ledus rezZima parametrus, kuri upe izraisa plidus. Zinojuma secinats, ka
planota darbiba neradis vera nemamas saistitdas izmainas Daugavas
hidrologiskaja rezima, jo gultnes efektivais $kérsgriezuma laukums tilta vieta
saglabasies praktiski bez izmainam; salidzinosi lielaka ietekme ir iesp&jama
2.alternativas gadijuma, jo tiks izbiivets viens balsts up€, bet biivniecibas laika
divi pagaidu balsti Daugava.

9.2.5.7. Zinojuma noradits, ka iesp&jama nogazu procesu aizsakSanas. Nogazu erozija
var aizsakties blivobjekta ierikotas maksligas nogazes, ka ar1 buvdarbu laika
dalgji vai pilniba atsegtas dabigas nogaz€s. Savukart lineara erozija ir iespg&jama
intensivu nokriSnu gadijuma pievadcelu un, jo 1pasi, tilta uzberumu izbiives
laika, vel pirms tiks pabeigta to nogazu nostiprinasana.

9.2.5.8.Zinojuma noslidenu veidoSanas vai citu ar ievérojamu ieZzu masu lejupveérstu
parvietosanos saistitu geologisko procesu risks vértéts ka nebitisks, jo teritorija
nav izplatiti loti smalkgraudaini nogulumi un pastav saméra labi drenazas
apstakli, ka ar1 nesaistito kvartara un holocéna nogulumu slanis neparsniedz
¢etru metru biezumu. Ari citu misdienu geologisko procesu (v&ja deflacija,
parpurvoSanas, karsts) aktivizacija vai reaktivizacija vertéjama ka mazticama.

Nemot veéra iepriek§ minéto, Birojs uzskata, ka konkrétaja gadijjuma saskana ar

likuma ,,Par ietekmes uz vidi novertejumu” 20.panta (10)dalu darbu veikSanai ir
noradami nosacijumi, ar kadiem iespé€jama paredzeta darbiba:
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9.2.6.

tilta konstrukcijas parametri izvélami tadejadi, lai, pirmkart, nodroSinatu
nepiecieSamo rezervi un stipribu plidu un ledus sastrégumu gadijumiem,
otrkart, iespéjami maz ietekmétu upes hidrologisko reZimu un nozimigi
nesamazinatu Daugavas Skérsgriezumu;

turpmakaja projektéSana ieklaujama konkréto krastu un nogazu
nostiprinasanas risinajumu nepiecieSamiba, termini un sasaiste ar izveleta
tilta izbiives un pievedcelu variantu, lai nepielautu krasta eroziju biives
tuvuma, taja skaita veicot regularu uzraudzibu gan biuvdarbu laika, gan
periodiski péc tas pabeigSanas;

biivprojekta izstradeé janodroSina risinajumi virszemes noteces
organizeéSanai un nepiecieSamo caurteku ierikoSanai / pagarinasanai /
parveidei un virszemes iidenu savakSanai no tilta un autoceliem un
novadiSanai ta, lai novérstu beznoteces un parpurvotu teritoriju
izveidoSanos, ka ari krastu izskaloSanos;

tilta un pievedcelu buvniecibas un celu rekonstrukcijas darbi nedrikst
pasliktinat hidrologisko reZimu autocelu aizsargjosla, lidz ar to janodrosSina
celam blakus esoSo un celu SkérsojoSo meliorativo sistému un buvju
saglabaSanu vai to nepiecieSamo parveidi, tai skaita, drenazas sistemu
funkcioné$anu vai to nepiecieSamo parveidi, izstradajot un likumdoSana
noteiktaja kartiba saskanojot un realizéjot melioracijas sistemu parveides
projektus;

biivprojekta japaredz risinajumi un biivdarbu veikSanas laika janodroSina
pasakumi, kas nepielauj tidensteCu piesarposanu ar suspendétam vielam,
naftas produktiem un citam piesarnojosam vielam;

biivprojekta Daugavas SkérsoSanai jaizvelas tads tilta konstruktivais
risinajums un biuivniecibas panémieni, lai buvniecibas laika iespejami
minimali tiktu ietekméta Daugavas iidens kvalitate un hidrologiskais
rezims;

saskana ar Latvijas Republikas Zvejniecibas likuma 26.panta 3.dalas
prasibam, uzsakot iudenstecu Skérsojuma projekta izstradi un citas
darbibas, kas var Kkaitét zivju resursiem vai mainit udens ekosistemu,
nepiecieSams veikt projekta zivsaimniecisko ekspertizi, lai noteiktu
ietekmes un iedarbibas apjomus, iespéjamo zaudéjumu un kompensacijas
lielumu un veidu;

biivdarbu, kas var izraisit idensteCu piesarnojumu, veikS§anas termini un
iespéjamo ietekmju samazinaSanas vai kompensacijas pasakumi jasaskano
ar Valsts vides dienestu, pemot vera ari zivsaimnieciskas ekspertizes
rezultatus un vadoties no konkrétajiem paredzetajiem tilta izbuves
risinajumiem;

japaredz atbilstoSi risinajumi lietus un sniega kuSanas fidenu novadiSanai
no tilta un pievedceliem, lai nodroSinatu normativajos aktos noteiktas
prasibas Daugavas iidens kvalitates nodrosinasanai.

atbilstoSi Zinojuma noraditajam, uzbérumi un jaunierikoto vai padzilinato
melioracijas gravju nogazes janostiprina un jaapzalumo, lai noverstu
erozijas attistibu intensivu nokriSpu gadijuma.

Iespéjama ietekme uz dzerama pazemes iidens resursiem un to kvalitati:
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9.2.6.1.Gruntstidens Itmenis Daugavas ieleja planotas darbibas vieta iegul 0,5 - 2m
dziluma no zemes virsmas. Gruntstideni planotas darbibas teritorijas apkartné
atbilstoSi zinojuma noraditajam izmanto tikai individualaja wdensapgade
(galvenokart grodu akas). Kvartara iidens horizonta dabiska aizsargatiba
teritorijas dazadas dalas ir visai atSkiriga, bet kopuma ta ir vaja vai
neapmierinoSa. Atbilstosi zigojuma noraditajam Jekabpilt Bebru ielas rajona un
Daugavas ieleja preti Bebru ielai augsnes, grunts un gruntsiidegu piesarnojuma
limenis neparsniedz vides kvalitates normativu robezlielumus. Lidz ar to
Zinojuma netiek prognozéts, ka objekta buvniecibas laika esoSais augsnes,
grunts un gruntsiidens piesarnojums biitiski ietekmés vides stavokli tuvakaja
apkartn€ vai notiks ta ievérojama vertikala vai horizontala izplatiSanas. Tai pat
laika Zinojuma netiek izslégts, ka planota biivobjekta laika veicamo zemes
darbu un palu urbsanas darbu laika pastav piesarpotu virsiidenu vertikalas
izplatibas  risks, tadel savlaicigi japlano pasakumi iesp&jamo negadijumu
lokalizeSanai un piesarnojuma, ja tads rastos buivdarbu laika, savakSanai.

9.2.6.2.Projektgjot un biivejot planoto tiltu ar tam atbilstoSajiem pievadceliem, dala
esoSo nosusinasanas sist€émas elementu bis japarveido. Atbilstosi zinojumam,
netiek prognozeéts, ka lokalo melioracijas elementu parveide varétu ietekmet tilta
biivniecibu, ka arf tilta biivniecibas ietekme uz melioracijas elementiem nevar
radit vides riskus vai apgriitinat teritoriju izmantoSanu, atbilsto$i ieplanojot
nepieciesamos risinajumus.

9.2.6.3.Saskana ar Jekabpils pilsétas teritorijas planojumu un Krustpils novada Kiiku
pagasta teritorijas planojumu tilta un ta pievadcelu buvnieciba un rekonstrukcija
ir paredzéta Jekabpils pilsétas tdensgiitnes ,,Abeli” kimiskaja aizsargjosla.
Udensgiitne ,,Abeli” sastav no trim artéziskajiem urbumiem, kas ir pieslegti
vienotam pils€tas tidensapgades tiklam, bet Sobrid tie netiek izmantoti. Saskana
ar zinojuma sniegto informaciju, Gdensgiitnes ,,Abeli” urbumi ir ierikoti Gaujas-
Amatas tidens horizonta. Savukart idensgiitne ,,Krustpils” atrodas aptuveni 3km
uz ziemelrietumiem no planota tilta Jekabpili, Daugavas labaja krasta, starp
Madonas ielu un Donavigas upi un nav prognoz€jama ietekme uz to. Planota
darbiba neatradisies tidensgitnes ,,Krustpils” noteiktajas aizsargjoslas. Saskana
ar zinojuma sniegto informaciju Jekabpils pilséta un Krustpils novada Kuku
pagasta esoSo decentralizétas tidensapgades urbumi darbibas tieSa tuvuma
neatrodas.

9.2.6.4.. Buivdarbos stingri ievérojot darbu tehnologijas un vides aizsardzibas prasibas,
netiek prognozeta ietekme uz gruntstidens kvalitati vai dzerama tidens resursiem.

Nemot veéra ieprieks minéto, ka pazemes udens horizontu
sasniegSana/piesarnosana ir iespéjama palu urbsSanas, balstu ierikoSanas vai
geotehnisko urbumu ierikosanas gaita, Birojs uzskata, ka biivniecibas darbu
veikSanai jaizvelas tadi risinajumi un panémieni, lai nodrosinatu biivju stabilitati
un biuvniecibas laika nepielautu pazemes tidens horizontu piesarnosanu, nemot
vera konkreto apstaklu specifiku, ka arT nodroSinatu Aizsargjoslu likuma noteikto
prasibu ieveéro$anu. Birojs vér§ uzmanibu ari uz to, ka, ja jauna tilta, pievedcelu
un celu mezglu ierikoSanas rezultata kada no dzivojamo maju grodu akam
notiktu ievérojamas gruntsiidens resursu vai kvalitates izmainas, kas ietekmétu ar1
tidensapgadi, darbibas ierosinatajam janodroSina alternativas iidens ieguves
iespejas konkretajas dzivojamajas majas.
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9.2.7. Objekta iespéjamas ietekmes uz apkartnes biologisko daudzveidibu

noveértejums un ietekme uz kultarvesturisko vidi un ainavas daudzveidibu:

9.2.7.1.Tuvakas 1pasi aizsargajamas dabas teritorijas, kas ir arl Latvijas ,,NATURA

2000” Eiropas nozimes aizsargajama dabas teritorijas, ir  dabas parks
,Laukezers”, kas atrodas 6 km uz austrumiem no planotas darbibas vietas
Krustpils novada Kiiku pagasta un dabas liegums ,,Abeli”, kas atrodas aptuveni
6 km uz dienvidaustrumiem Jekabpils novada Abelu, Dignajas un Leimanu
pagastos. Aptuveni 60 km attaluma no objekta izveidei paredzetas teritorijas
lejpus pa Daugavu atrodas dabas parks ,.Daugavas loki”, kas ir arT Latvijas
»NATURA 2000” Eiropas nozimes aizsargajama dabas teritorija. Nemot véra
attalumu no planotas darbibas vietas lidz 1pasi aizsargdjamam dabas teritorijam,
to izvietojumu, paredz&tas darbibas rezultata netiek prognozéta ietekme uz
Latvijas NATURA 2000 Eiropas nozimes aizsargajamam dabas teritorijam
paredzetas darbibas biivniecibas un ekspluatacijas laika, ka ar1 paredz€éta darbiba
negativi neietekm@s Eiropas nozimes aizsargajamo dabas teritoriju (NATURA
2000) ekologiskas funkcijas un integritati.

9.2.7.2.Planota tilta un ta pievadcelu vietai tuvakie 1pasi aizsargajamie koki - dzeltena

zirgkastana un Amiras korkakoks atrodas koku Mezrtipnieku iela, aptuveni 350
m uz ziemelrietumiem no Bebru ielas, savukart Krustpils novada Kiiku pagasta
teritorija Rigas un Daugavpils ielas krustojuma tuvuma nav aizsargajamu koku.
Paredzetas darbibas vieta un tas tuvuma nav mikroliegumu. Zinojuma netiek
prognozéeta negativa ietekme uz tuvakajiem ipasi aizsargajamajiem kokiem.

9.2.7.3.Atbilstosi Jekabpils pilsétas un Krustpils novada Kiiku pagasta teritorijas

planojumiem, paredzgtais tilts un ta pievadceli neatrodas vesturiski, arheologiski
vai kultiirvésturiski nozimigu ainavu teritorija. Planota tilta vieta Daugavas
krastos nav  publisku peldvietu. Tuvakais valsts aizsargajamais kultiiras
piemineklis — Asotes pilskalns ar apmetni atrodas Krustpils novada Kiku
pagasta aptuveni 1 km uz dienvidaustrumiem no planota Rigas ielas, Daugavpils
ielas un tilta nobrauktuves rotacijas apla. Netiek prognozeta negativa ietekme uz
So objektu.

9.2.7.4.Zinojuma ir ieklauti abu variantu vizualizacijas attéli. Tilts, ka jauna vertikala

9.2.8.

dominante atstas ietekmi uz Jekabpils pilsétas ainavu. Jauna tilta vieta
sagaidama ilglaiciga, pastaviga un bitiska ietekme uz ainavu jebkura no tilta
variantiem, tacu tas, vai ietekme bilis pozitiva vai negativa, ir liela méra
subjektivs vertejums. Jekabpils pasvaldiba uzskata, ka jaunais vanSu tilts
(1.variants) ar augstajiem piloniem bis krasns akcents pilsétai un varétu pat klit
par pilsétas atpazistamibas simbolu, savukart, tilta 2. variantu paSvaldiba
novert&jusi neitrali.

Iespéjama ietekme uz sabiedribu. NepiecieSamas izmainas teritoriju
planojumos saistiba planoto darbibu. Esoso bivju vai
inZenierkomunikaciju nojauksSanas nepiecieSamiba, ipasSumu
sasniedzamiba:

9.2.8.1.Daugavas kreisaja krasta nav paredzéta dzivojamo &ku vai citu bivju

nojaukSana. Savukart Daugavas labaja krasta, izbtiv€jot jauna tilta nobrauktuvi,
paredzets nojaukt vienu nelielu neapdzivotu &ku. Tilta un ta pieeju izbiivei biis
nepiecieSams atsavinat 25 ipasumu dalas. Vienpadsmit no skartajiem ipaSumiem
pieder fiziskam personam, desmit — Jekabpils pilsétas pasvaldibai, tris —
juridiskam personam un viens — valstij. Konkréti risinajumi Ipasumu
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atpirkSanai/atsavinasanai risinami turpmakas projektéSanas gaita normativajos
aktos noteiktaja kartiba.

9.2.8.2. Saskana ar zigojuma sniegto informaciju Jekabpils pilsétas paSvaldiba
2011.gada 16.junija ir izsniegusi planoSanas un arhitektiiras uzdevumu Nr. 2-
2.1/11/48, bet 2011.gada 22.septembr1 Krustpils novada pasvaldiba ir izsniegusi
planoSanas un arhitektiiras uzdevumu Nr. 199 planota tilta un ta pievadcelu
biivniecibas un rekonstrukcijas projektam, kas apliecina, ka paredzéta darbiba
atbilst Jekabpils pilsétas un Kiiku pagasta attistibas iecerém. 2010.gada 4.marta
Jekabpils pilsétas domes saistoSo noteikumu Nr. 6 ,Jekabpils pilsétas teritorijas
izmantoSanas un apbiives noteikumi” ras€juma ,Teritorijas planota (atlauta)
izmantosana” planota tilta vieta ir ieziméta ka ,lesp&amie transporta
infrastruktiiras objekti perspektiva”. Pec skiCu projekta izstradasanas biis
nepiecieSams veikt sarkano liniju korekciju. Savukart 2007.gada 20.jiinija Kiku
pagasta paSvaldibas saistoSo noteikumu Nr. 20 ,Kiuku pagasta teritorijas
planojums 2007.-2019.” rasgéjuma ,,Kuku pagasta planota (atlauta) teritorijas
izmantoSana; aizsargjoslas un citi aprobezojumi” planota tilta vieta ir ieziméta
karteé un ta ir apzimeta ka , Turpmakas izpétes teritorija”, vienigi planotais
Daugavpils ielas, Rigas ielas un jauna tilta pievadcela risinajums taja ir att€lots
savadaks neka Sobrid projektetais, tapéc péc projekta apstiprinaSanas biis
nepiecieSami preciz€jumi. Saskana ar Krustpils novada Kiku pagasta
Teritorijas izmantoSanas un apbives noteikumu 7.15. sadalu, “Turpmakas
izpStes teritorijas” nozimé teritorijas, kas rezervétas valsts vai regionalas
nozimes infrastruktiiras objektu izbtvei.

9.2.8.3.Nemot vera, ka tilts tiek buvets jauna vieta, ta bilivnieciba tieSa veida
biivniecibas laika nozimigi neietekmés esoSo transportlidzeklu kustibu, kas
Skérso Daugavu pa esoSo tiltu, savukart, planota tilta apkartné palielinasies
smago transportlidzeklu kustibas ipatsvars. Planota tilta un pievedcelu darbibas
biivniecibas un eso$as infrastruktiiras rekonstrukcijas un izbiives laika tiks
ietekmétas satiksmes pliismas abos Daugavas krastos. AtbilstoSi zigpojuma
noraditajam vietas, kur tiks rekonstruéts esosais celu tikls, autotransporta kustiba
tiks nodro$inata vismaz pa vienu braukSanas joslu.

9.2.8.4.Daugavas kreisaja krasta jaunais tilts pieslégsies jaunbiivéjamai Bebru ielai, kas
atradisies uz dienvidaustrumiem no eso$as Bebru ielas, tas ir, attalinasies no
esosas dzivojamas apbiives. Eso$a Bebru iela kalpos par vietgjas satiksmes joslu.

9.2.8.5.Visiem 1paSumiem, kas atrodas pretéja Bebru ielas pus€, tiks nodroSinata
piekluve, tiesi Sim mérkim izbuiv§jot jaunu viet&jas joslas ,,cilpu”, kas viena gala
pieslégsies jaunajai Bebru ielai un nodroSinas nokltiSanu uz jauno tiltu, bet otra
gala — vecajai (esoSajai) Bebru ielai un nodroSinas nokliSanu uz Jekabpils
centru. Visam ielam, kas paSlaik piesledzas Bebru ielai — Tvaiku ielai,
V.Orehova ielai, tiks nodroSinata piekluve ari no jaunas Bebru ielas, taja skaita
arT  Valsts ugunsdz€sibas un glabsanas dienesta Zemgales regiona brigades
Jekabpils dalai Bebru iela 100. Vieta, kur Bebru ielai pieslédzas Auseklisu iela,
tiks izbuvets jauns satiksmes mezgls ar atseviSsku pieslégumu viet€jai joslai,
savukart, Bebru un Neretas ielas krustojuma paredzets jauns rotacijas aplis.

9.2.8.6.Saskana ar zinojuma sniegto informaciju Daugavas labaja krasta, vieta, kur
paredz&ta tilta nobrauktuves izbuve, atrodas dzivojama maja. Maju nav
nepiecieSams nojaukt, tacu attalums no uzb&ruma pédas Iidz majai bis aptuveni
20 m. Saskana ar Jekabpils pasvaldibas sniegto informaciju, ipaSnieki pirms
majas biuvniecibas tika bridinati par ieplanoto tilta buvniecibu blakus
privatipaSumam. No jaunbiivéjama Rigas - Daugavpils ielas satiksmes mezgla ir
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paredzéta piekluve Sim IpaSumam, ka arl parjiem ipasumiem un razosSanas
objektiem, kas atrodas teritorija starp jaunbiivéjamo tiltu un Daugavpils ielu.

Lai arT ar€jos normativos aktos ir noteiktas prasibas saistiba ar zemju atsavinasSanu
autocela vajadzibam, piekluves nodrosinasanu ipasumiem, aizsargjoslam, Birojs
uzskata, ka konkrétaja gadijuma saskana ar likuma ,,Par ietekmes uz vidi
novertéejumu” 20.panta (10)dalu ir noradami nosacijumi, ar kadiem paredzéta
darbiba ir 1stenojama:

e izveletais konkrétais risinajums péc akceptéSanas pasvaldibas atbilstoSi
precizéjams Jéekabpils un Krustpils novada teritorijas planoSanas
dokumentos.

e jaizstrada satiksmes organizacijas plans buivniecibas laikam, lai tilta un
pievedcelu biivniecibas un rekonstrukcijas laika nodrosinatu visu ipaSumu
sasniedzamibu, kas tiek ietekméta ar planotas buivniecibas darbiem vai to
rezultata, realizéjot nepiecieSamos risinajumus ar1 bavdarbu laika, taja
skaita un it seviski saistiba ar ugunsdzéséju depo darbibas nodrosinasanu;

e tehniska projekta risinajumos japaredz ietekméto ipaSumu sasniedzamiba
péc projekta realizacijas;

e nepiecieSamie biivmaterialu un tehnikas laukumi jaizvieto péc iespé€jas
arpus infrastruktiras objektu un citu objektu aizsargjoslam un ta, lai
netiktu negativi ietekméta infrastruktiiras objektu izmantoSana, dzivojama

vai

sabiedriska apbiive, atkapju gadijuma Kkonkrétie risinajumi ir

iespejami tikai péc attiecigo institiiciju piekriSanas sanemSanas;

e ta ka darbiba paredz tilta par Daugavu izbuvi, janem veéra udenstecu
aizsargjoslas noteikSanas mérki un pamatuzdevumi iespéjami racionali un
saudzéjoSi planojot darbu veikSanu Daugavas krastu josla un gultné,
saglabajot iespéjami neskartus Daugavas krastus un gultni arpus konkréeto
darbu veikSanas vietam;

e Valsts vides dienesta Daugavpils regionalaja vides parvaldé japieprasa un
jasanem vides aizsardzibas tehniskie noteikumi saistito infrastrukturas
objektu un pievedcelu izbiivei/parveidei;

o Jékabpils pilsétas paSvaldibai un Krustpils novada domei janodroSina
paredzéto buvju, ar1 vietéjas satiksmes pievedcelu tiklu un autocelu
ekspluatacijas aizsargjoslu ieklauSana atbilstoSo teritoriju planojumos, ka
ari tiesiska cela janodroSina ekspluatacijas aizsargjoslu robezZas iezimeSana
treSajam personam piederoSo zemes gabalu planos un ierakstiSana
zemesgramata Aizsargjoslu likuma 60. un 62.panta noteiktaja kartiba.

9.2.9. Alternativu salidzinajums:

Saskana ar Zinojuma sniegto informaciju nevienam no tilta variantiem nav identificéti
limit€josi faktori un tos abus var Tstenot ietekmes uz vidi aspekta. Tilta 1.varianta
gadfjuma prognozeta nebiitiski mazaka negativa ietekme uz vidi salidzinajuma ar tilta
2.variantu; tilta 1. variantam ir augstaks veért€jums subjektiva — ainavas aspekta,
salidzinajuma ar tilta 2. variantu.

Zinojuma ka vansu tilta (1. variants) prieksrocibas noraditas:

nav balstu up€, kas dal€ji aizSkérso straumi un var palielinat ledus sastrégumu
veidoSanas iesp&jamibu;

tiltu iesp&jams izbiivét bez apjomigam paligkonstrukcijam, izveidojot tikai vienu
pagaidu balstu upes vidii, bez betongSanas darbu veikSanas fident;
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e materiali ietilpigakas konstrukcijas (laidums, piloni, balsti, pamati) veidotas no
betona, kas ir Latvija izgatavojams blivmaterials;

e ir izmantojams zemaks brauktuves garenprofils, tade€] atbalstsienas tilta pieejas ir
1sakas un uzbeérums — zemaks, kas ir labveligak Bebru ielas iedzivotajiem.

Savukart ka trakumi noraditi:

e nepieciesami masivi enkurbalsti tilta galos;

e vanSu izvietojums tuvu aiz dro§ibas barjeram;

e vietgjo buivorganizaciju pieredzes trukums vansu tiltu biivnieciba.

Zinojuma ka ekstradozetas sist€mas tilta (2. variants) priekSrocibas, noraditas:

e tikai viens balsts upe, kas minimali aizSk@rso straumi vai palielina ledus
sastrégumu veidoSanas iesp€jamibu (Biroja ieskata §1 nav prieksrociba pret
1.variantu);

e iesp€jams izblivét bez apjomigam paligkonstrukcijam, izveidojot divus pagaidu
balstus upes vidd,

e materiali ietilpigakas konstrukcijas (laidums, piloni, balsti, pamati) veidotas no
betona.

Ka trikumi zigojuma noraditi:

e ir jaizmanto augstaks garenprofils, tade] atbalstsienas tilta pieejas ir garakas un
uzbérums — augstaks (81 alternativa ir nelabvéligaka Bebru ielas iedzivotajiem);

e vanSu un pilonu izvietojums tuvu aiz dro§ibas barjeram.

AtbilstoSi zinojuma noraditajam lielaka negativa ietekme sagaidama tilta 2.varianta
biivniecibas laika, jo nepiecieSama divu pagaidu balstu izbiive Daugava, kas negativi
ietekmes zivju resursus, ka arT trokSna limenis biis augstaks, lielaka buvniecibas darbu
apjoma un augstakas konstrukcijas d€l salidzinajuma ar tilta 1.variantu. Arl
ekspluatacijas laika tilta 2.varianta gadijuma sagaidama lielaka negativa ietekme vidi,
jo tilta ekspluatacijas laika saglabasies pastavigs balsts Daugava upé un bis lielaka
ietekme uz Daugavas hidrologisko rezimu.

Apkopojot izvertejuma rezultatus, piedavatie Daugavas Skérsojuma varianti zinojuma ir
izvertéti ietekmes uz vidi aspekta vadoties no kritériju kopuma (biivmaterialu
transportéSana, ietekme uz gaisa kvalitati, prognozétais trokSpu Iimenis, ietekme uz
hidrologisko rezimu, zivju resursiem un ainavu), detaliz§jot katru no verté€sana
izmantotajiem kriterijiem atbilstoSajas Zinojuma sadalas un veicot atbilstoSu
salidzinajumu. Jebkura varianta realizacija radis papildus slodzi vidé planotas darbibas
vietas apkartné. Ar1 Biroja vért€§juma kopuma lielaka ietekme uz vidi prognoz€jama
2.varianta realizacijas gadijuma, vienlaikus jaatzime, ka neviena no variantiem nav
konstatéti izsledzosi faktori, kas nepielautu kada varianta talaku realizaciju, ievérojot
obligati veicamos prettrokSnu pasakumus.

Katram no variantiem to izbuives rezultata ir gan pozitivas, gan negativas ietekmes, kas
raksturotas zinojuma, jo jebkur§ ievérojams infrastruktiiras attistibas projekts rada
zinamas neértibas pieguloSajas teritorijas, lai risinatu kadu sabiedribai kopuma
nozimigu uzdevumu. Jebkura varianta izblves gadijuma bis japarkarto esosas
satiksmes pliismas pieguloSajas teritorijas. Lai iesp&jamie risinajumi maksimali ietvertu
gan satiksmes dalibnieku, gan zemes ipasnieku un iedzivotaju intereses, tehniskaja
projekta pec izveéleta varianta akcepteSanas detaliz€jami nepiecieSamie konkrétie
projekta risinajumi, lai gan nodro$inatu nepiecieSamos satiksmes droSibas risinajumus,
gan trokSpa un gaisa piesarpojuma normativajos aktos noteikto, gan neietekmétu
pieguloSo dzivojamo €ku funkcionalitati, gan art izpilditu citu speka esoSo normativo
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aktu prasibu ievéroSanu un iesp&ami optimalu pieguloSo Ipasumu sasniedzamibu un
saikni ar esoSajam ielam. Birojs uzskata, ka ietekmes uz vidi aspekta ar nedaudz
mazaku ietekmi un piemérotaka ir l.alternativa, tacu Kkonkrétaja gadijuma
saskana ar normativajiem aktiem ir pielaujama jebkura no izveletajam
alternativam realizacija, obligati nodroSinot zipojuma paredzétos un S$aja
atzinuma ieprieksejas nodalas noteiktos nosacijumus un ietekmju mazinasanas
pasakumus.

Direktors A. Luks$eévics

2013.gada 1.februart
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